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CEMBARGO

Emv;ggﬂn BENOTIGTE DIE DDR EMBARGO-GUTER UND WIE BESORGTE SIE

L1 Ziele, handelnde Personen

Seit ihrem Bestehen hat die DDR. Embargogiiter aus dem Westen importiert. In den 50er Jahren
waren in diesem Bereich nach den Erkenntnissen von BND und BfV u.a. Simon Goldenberg und
Michael Wischniewski tatig. Spater stieBen zu diesern Kreis von DDR-Embargohdndlern u.a Herben

Rubler, Ganter Forgber und Ottokar Hermann hinzu,

Wegen der technologischen Rockstindigkeit der DDE. bestand ab Mitte der 70er Jahre ein erhdhter
Bedarf der DDR an Importen von Hochrechnologre. '

Ab 1986 war die Beschaffung von Embargdwaren vor allem im Bereich der Mikroelekironk,
Elektronik und Elektrotechnik ein Schwerpunk: des Interesses der Staats- und Parteifiihrung der
DDR. Hierfiir wurden Betrige in der Grofenordnung von ca. 3 Milliarden DM jihriich berettgestellr,
di= unter anderem vom Bereich KoKo erwirtschaftet wurden. (BND-AbschluBbericht, 11.02.19%4,

5. 5)

Im ZK der SED wurde eine Arbeitsgruppe Mikroelektronik gegrindet, der unter anderem Schaick-
Golodkowsk und der Staatssekratar fur Eleltrotechnik und Elektronik, Karl Nendel, angehérien.

Zu diesem Zeitpunkt hatte sich ein Gber die Jahre gewachsenes kompliziertes Geflecht von Embargo-
Beschaffungsorganen der DDR. herausgebildet, das aus einzelnen Firmen, Ministerien, Organen des

MfS und des Bersiches KoKo bestand. (vgl. weiter unten)}

Das Interesse der DDR an westlicher Hochtechnologie lag zum einen allgemein im Aufbau ciner
eigenen Mikroelektronik- und Computerindustrie, im besonderen aber auch immer in der
militirischen Verwendbarkeit der leistungsfihigen westlichen Computer, Werkzeugmaschinen und

Fernmeldatechnik.

Mach Informationen des BND unterlagen etwa 40% aller von der DDR im Westen beschafften
Technologien den Embargobestimmungen des CoCom (Coordinating Committee for East West

Trade Policy).

Das CoCom mit Sitz in Paris wurde 1949/1950 unter Fihrung der USA gegrindet, um durch
Handelsbeschrinkungen ein Erstarken des militirischen Potentials der Staaten des Warschauer
Vertrages zu verhindern. Ein gewollter Nebeneffelt dieser Embargopolitic war die angestrebte
allgemeine Schwichung der dstlichen Wirtschaften. ;

Neben der Bundesrepublik hatten sich fast alle NATO-Staaten sowie Australien und Japen dem

CoCom-Regime angeschlossen und die vom Handelsembargo betroffenen Giter in ihre jeweiligen
nationalen Aufenwirtschaftsgesetze in Form von Ausfuhrlisten aufgenommen.

In der Bundesrepublik Deutschland geschah dies durch Anhinge zum Kriegswaffenkontroll- und
Aufenwirtschaftsgesetz. Hiernach war der Export von Iaﬂ.:gsmﬂ':n, Kemenesrgiematerial,
Materialien zur Herstellung von ABC-Waffen sowie militdrisch verwendbaren sogenannten "dual-
use-Giltern® in die Ostblockstzaten genehmigungspflichtiz. Wenn fiir dea Export bestimmte Giter in
der CaCom-Liste verzeichnet waren, wurden Exportgenehmigungen ig verwehrt,

Gegeniber der DDR galt in der Bundesrepublik das MilitArregierungsgesetz Nr. 33 fort. Hiemach
war der Handel mit der DDR genehmigungspflichtig. Durch die Interzonenhandelsverordnung aus
dem Jahr 1951 war jedoch der Waren- und Dienstleistungsverkehr rwischen der Bundesrepubiik und



dFr DDR _in allgemeiner Form genehmige. Ledigiich fir CoCom-Giiter
Einzelgenehmigungspflichs, Zustindig fir die Eneilung von Einzelgenehmigunge:
Bundesamt fiir Winschaft (BAW) in Eschborn.

Das Beschaffungssystem dar DDR. fir Embargogiter wurde wesentlich vom MfS und v
KoKo gesteuert. . -

Die wichtigsten Institutionen, Firmen und Personen hierbei waren:

- der Handelsbereich 4 unter Leitung von Gerhardr Ronneberger und seinen Ste
Dieter Kupfer und Anne Streicher, Dieser Bersich agierte unter der Tarnung des AHE
Export-Import, unterstand aber Alexander Schalck-Golodkowskd

- Wolfram Zahn, Stellveniretender Generaldirektor Kombinat Mikroelelctronik

- Karl Nendel, Staarssekretir Ministerium fir .Elnhrayeﬂhnik und Elektronik

- Siegfried Stdckert, Verbindungsmann von Schalck zu Neadel, Ronneberger, Baude und 2
- Sektor Wissenschaft und Technik der HVA unter Leitung von Horst Vogel und Horst

- Arbeitsgruppe MAH, gegrilndet von Willi Bihme, Leitung spiter durch Heinz Baud.
Bereich unterstand der Verwaltung Rickw.tige Dienste des MIES, arbeitste aber ur
Deckmante! des KoKo-Bereichs und hatte vielfiltige Arbeitsheriehungen zu Manfred Se
Schalek-Galodkowska

- Artur Wenzel Mitarbeiter der Hauptabteilung XVIIT des MfS, Fithrungsoffizier u.a. vc
MNendel, Ronnebergar und Streicher, im Westen u.a. von Manfred Hardt.

Diese Personen und Institutionen bedientsn sich unter strengster Geheimhaltung versct
Beschaffungsorganisationen, Firmen und Firmengruppen.

Firmen d it Verbin

- Asimex

- F.C.Gerlach
- Forgher

- Interport

- Intertechna
- [mp._g

L2.2 Firmen der AG Baude

". BeschafTungslinie 1: Firm= Remex, Westberiin und Jargen Miiller)
- Beschaffungslinie 2: Firma Intex, Westberdin (i Herb, Frau Bystry; 100% Tochterfine
Intrac Lugano von Ottokar Hermann) und Firma Intrac Lo )
-Eu:hnﬂhngljﬂlli: Firma Chemoplast, Westberiin (Parteifirma der SED, Reinhold Be
Claus Weihrauch) =
- Beschaffungslinie 4: Firma Allimex, Schweiz (Michael und Brigitte Grossauer)
- Beschaffungslinie 5: Firma Export-Eontakt, DDR. (Firma von Forgber)
- Beschaffungslinie 6: Firma Jan Plon. Danemark :
- BeschafTungslinie 7: Fa. Chemnist, Osterreich
(MAT A 142, BEK 209, 8. 15)



[.2.3 KoKo-Firmen

- Camet

= [helta

- Bieg

= Transinter

- Intrac

- Berag

- Forum

- Kunst & Antiquititen

[.2.4 Auflenhandelshetriebe

- AHB Elektrotechnik

- AHE Industrieanlagenimpaort -

- AHB Werkzeugmaschinen und Werkzeuge
- AHBE Elektronik Export-Import

= Deutrans

- Firma Anlagenimport GmbH

- Iberma

EXKURS 1: DER FALL MAJUNKE

Wie der Bereich KoKo mit westlicher Embargohindlem kooperierte, zeigt exemplarisch der Fall
Majunke. Daher wird die Schilderung der Aktivititen der Familie Majunke und des Gerhardt
Ronneberger sowie das Wissen Schalck-Golodkowskis um diesen Fall den folgenden Kapiteln

vorangestellt.

Im Fall Majunke ging es um die illegale Lieferung von Reinstsilizium im Wert von 13,5 Mio DM von
Janmuar 1986 bis 1589 an die DDR. Reinstsilizium wird im Rahmen der Hochtechnologe unter
anderem fiir den Bau von Computeranlagen bendtigt. Hans-Joachim Majunke wurde am 23.05.1989

festgenommen.

Der BMWi-Vertreter Dr. Vogel-Claussen notierte damals:
"Durch die rechtswidrige Lieferung des Siliziums in die DDR entsteht bei den Verbindeten der
Eindruck, im Rahmen der innerdeutschen Wirtschaftsbezichungen wiirden die Sicherheitsinteressen
des Westens nicht ausreichend beachtet. Potentielle Titer mutzen aus, daB Kontrollen auf den
Transitstrecken rwischen Berlin und dem dbrigen Bundesgebiet fiir die Bundesrspublik nicht mégiich
sind und auch in Berdin (West) iten des unkontrollierten Verbringens strategischer Waren
bestehen (Eisenbahn, Schi ). Die Michteinhaltung der Vorschriften des innerdeutschen
Wirtschaftsverkehrs insbesondere im Bereich strategischer und fitr die Sicherheit der Bundesrepublik
relevanter Waren gefihrdet deshalb Bestand und Ausbau der innerdeutschen Wirtschafisbeziehungen
selbst. Die innerdeutschen Wirtschaftsbeziehungen sind ein kleiner, politisch aber sehr wichtiger und
_sensibler Teil der staatfich geschiitzten Wirtschaftsordmumg ...
Hinzu kommt aber noch, dab es sich zum groBen Teil um amerikanische Ware handelt Mit der
rechtswidrigen Lieferung dieser Waren in die DDR wird den Amerikanern ein Anlal gegeben, ihre
Exporte sensibler Hochtechnologiewaren in die Bundesrepublik Deutschland mit der E'-'-'.g'?l-llﬂ‘l-lﬁE
besonders streng zu handhaben, ihre Weiterlieferung im Bahmen der offensichtlich nicht sicheren
innerdeutschen Wirtschaftsheziehungen in die DDR nicht ausgeschlossen werdsn konne. Eine
mégliche Exportzurickhaltung amerikanischer Firmen wire von groflem Nachteil fiir deutsche
Hochtechnologisunternshmen, da fiir sie die Zusammenarbeit und der Austausch mit den USA zum

Teil lebenswichtig sind.” (Mat A 135, Bd. 3, o.P.)



Wer ist Hans-Joachim Majunke?

Hans-Joachim Majunke war Kreisvorsitzender der F. D.P. sowie Landesvorstandsmitglied der FDP in
Nordrhein-Westfalen und u.a eng bekannt mit den FDP-Politikern Otto Graf Lambsdorf und

(Gerhard Baum. .

Ein Embarg

Nachdem am 05.03.1982 der DDR-Embargohindler Gerhardt Ronneberger in der Bundesresuhlik
verhaftet worden war, setzte sich Majunke dafiic ein, das Verfahren niederzuschlagen. Er besuchte
am 16.04.1932 den Generaldirektor des AHB Elekironik, Rippich, in Cstberlin.

Rippich notierte:
"Der Grund seines persdnlichen Einsatzes in dieser Angelegenheit ist, dal er den Herrn Ronneberger

aus 20-jghriger geschiftlicher Zusammenarbeit her keant und dessen Komrektheit und Fairmed
schicrt. Aus diesem Grunde habe er sich auch, nachdem er von der Inhaftierung anliflich der LFM
Kenntnis erhielt,” sofort mit den =zustindigen Persénfichkeiten (Bundesinnenminister Baum,
Bundeswirtschaftsminister Graf Lambsdorf und deren persénlichen Referenten) sowie mit deren
Hilfe auch mit dem Oberstaarsanwalt beim Obersten Landesgericht Bayern in Verbindung gesetzx ...
M. informierte inoffiriell (ber die bestehenden Diskrepanzen =zwischen der ha.yris:hen.
Landesregierung (CDUVCSU) und der Bundesregierung grundsdtzlicher Art, weiche auch
Rilckwirkung auf die Angelegenheit des Verfahrens gegen Herrn Ronneberger haben ... Im Laufe
seiner Ausfilhrungen Jel M. wissen, dal Graf Lambsdorf sich in Vorbereitung seines DDR-Besuches
anlifilich der LFM 1982 hat ausfiihrlich unterrichten lassen Gber den Stand def Angelegenheit
Ronneberger, um filr-den Fall, daf er durch die DDR-Gesprachspartner angesprochen wirde, nicht
unwissend dazustehen ... Wie M. sowohl vom persdnlichen Referenten des Bundesinnenmimsters
Baum als such vom zustindigen Mitarbeiter des Bundesjustizministers erfahren hat, beabsichtigen
die Bundeshehérden auf eine Kassation des Urteils zu entscheiden ... In diesem Zusammenhang hob
M. ausdrickdich hervor, daB die Anklagekonstellation des Oberstaatsanwaltes vom Grunde her
seitens der Bundesregierung keine Bestitigung cder Zustimmung findet ... M. legte Wert darauf, zu
erkliren, dafl die von ihm geduBerte Darstellung zu internen Fragen und Verhilinissen in der BRD
(inshesonders Diskrepanzen Bundesregierung/Landesregierung Bayern) dulerst vertraulich
behandelt und nicht in offizielle Kanile geleitet werden, da er nicht berechtigt ist, Informationen und
Zusammenhinge, die er aus seiner parteilichen Titigkeit zur Kenntnis bekommt, in irgendeiner Form
weiterzutragen.® (Mat A 332, Ermittlungsverfahren Ronneberger, Sonderband L, 0.P.)

Auf Vermitthung von Bundesminister Baum filhrte Majunke such ein Eﬁspri:hm.!idqmﬂlﬁ{hﬂ{.

Renger), bei welchem er dafiir plidierte, dafl das Verfahren gegen Ronneberger wieder von der

"Bundesanwaltschaft ibernommen wird, da er glaubt, dad in einem solchen Falle leichter die
des Verfahrens zu erreichen wire. Dieses Ansinnen hat BMF aus rechtlichen Griinden

abgelehnt © (MAT A 136, Bd. 3, 0.P)

Gerhardt Ronneberger wurde freigelassen und zu einer Geldstrafe wegen Beihilfe zum Verstol
gegen das Aulenwirtschaftsgesetz verurteilt. Wie Ronneberger spiter im Ermittlungsverfahren
gegen Majunke aussagte, hat Majunke bereits seit den 60er Jahren fiir ihn Embargowaren geliefert.

-

sersie sich

Nachdem Majunke selbst am 23.05.1989 verhaftet worden war, setzte sich der ehemalige
Bundeswirtschaftsminister Lambsdorff persénlich fiir thn ein:

“Majunke jun. informierte darGber, dal sich Otto Graf Lambsdof bei seiner Mutter gemeldet und
nach méglicher Unterstitrung von Hans-Joachim Majunke gefragt habe. Im Ergebms dieser
Konsultation mit Pia Majunke wird Otto Graf Lambsdorf einen bewdhrien Strafverteidiger fiir
Majunke vermitteln und denselben in den nachsten Tagen mit dem Untersuchungshiftling in Kontakt



bringen. Graf Lambsdarf hat damit seinen Kreisvorsitzenden der Partei Hans-Joachim Majunke nicht
fallen gelassen Begriindet wurde dies von Majunke jun. damit, dal sein Vater wihrend des
Untersuchungsverfahrens gegen Graf Lambsdorf und der damit verbundenen politischen Treibjagd
g2gen ihn stets zu Lambsdorf gestanden hitte, So etwas wilrde Graf Lambsdorf niemals vergessen
und sich dafiir revanchieren. Dies kann fir Majunke einerseits grolle moralische Unterstitrung
darstellen, aber zum anderen auch eine direkte juristische Hilfe sein. Anderseits hofft die Familie
Majunke natiirlich auf ein mildes Urteil, nachdemn die Ergebnisse des Prozesses in der Offentlichkeit
gegen Computer-Miiller bekannt wurden " (MAT A 296, Bd. X 5. 2503)

Frau Majunke setzte dig illepalen Lieferungen fort

Dtie politische Rilckendeckung fiir den verhafteten Hans-Joachim Majunke hinderte Ehefrau Pia nicht
daran, die illegalen Lieferungen weiter durchzufiihren,

Die DDR-Seite berichtete dber ein Gesprich mit Schn Alexander:

"Pia Majunke will innerhalb der ndchsten 14 Tage alle zwischenzeitlich angelieferten Embargo-
Bauelemente persénlich von Wesseling iber Westberlin zu uns transportiersn.

Der Transport wird als Reisegepick im Flugzeug und dber die S-Bahn bzw. U-Bahn von Westberlin
nach Berlin-FrisdrichstraBe abgewickelt.

Pia Majunke ist sich eines Ristkos natiirlich bewult, 1d0t sich aber mcht davon abbnngen, da es sich
letztlich um ihr Geld handeln wirde. Die Bauelemente andererseits werden von uns dnngend
bendtigt. Es handelt sich dabei besonders um Forschungsbedarf.” (MAT A 296, Bd. X, 5. 2504)

Der Scellveriresende Generaldirektor des AHB Elektromuk, Gerhardt Ronneberger, benchtete am
22.08.1989 "streng vertraulich-persénlich” auch Alexander Schalck-Golodkowsld iber die weiteren
Kontakte zur Majunke-Famiiie: ;

“Herr Majunke befindet sich nach wie vor in Untersuchungshaft und es kann davon ausgegangen
werden, dal gegen ihn ein Strafverfahren eingeleitet und durchgefiihrt wird, in dessen Ergebnis es
iI:I.I:Eh zu einer Verurteilung kommen wird. Zur Ehefrau und zum Sohn bestehen nach wie vor von mir

ontakte.

Es ist gelungen, direkte dkonomische Auswirkungen auf uns bisher erfolgreich sbzuwenden. Ein
erheblicher Teil der offenen Lieferverpfiichungen der Fa. Majunke konnte und kann mut Hilfe der
Ehefrau und des Schnes auf Grundlage neu geschaffener Abwicklungswege “veiter realisiert werden.
Es sind somit auch keine finanziellen Veriuste fiir die DDR zu erwarten.” (Mat A 5, Bd. 29 BEWOQ,

5.3) o

Wo sind rund 7 Millignen Mafunke-Gelder geblieben?

Auch fir die Familie Majunke dirften keine finanziellen Verluste entstanden sein, wenn ein Vermerk
mﬁ_f;.m%’t, hd:n Gerhard Ronneberger am 27.06.1982 (ber ein Treffen mit Pia und Alexarider Majunke
verfafit hat-

*Gegenwirtig wird mit den Rechtsanwilten die notwendige Sicherung der Schweizer Konten
vorbereitet ... Es wird in gen, die Gelder gegebenenfalls auf die
Konten bei der Deutschen zu transferieren. Nach eigenen Ei von Frau
Majunke muf es sich um eine GraBenordnung von weit iber 7 Mio Mark handeln ... Frau Majunke
formulierte sitngemiB recht gefaBt, dal auf alle Fille diese Gelder gerertet werden milssen, denn
man habe ja il dies micht suf sich genommen. fiir michts und wieder nichts ... Man stellt sich
offensichtlich darauf ein daB nach VerbtiBung der nicht abzuwendenden Haftstrafe offensichtlich der
’_Hmz-:n von den vorhandenen Geldern gezogen werden soll."(Mat A 296, BA.X, 5. 2191)

In sinem weitersn Vermerk Ronnebergers vom 04,05, 1989 heillt es erginzend: ok
*Frau Majunke hat zwischenzeitlich in Liechtenstein unter der Firmenbezeichnung IHZ eine
Firmengrindung vorgenommen und neue Bankkonten ertiffnet, auf die sie schritrweise alle aus der
Schweiz abgezogenen und auf den Handelsbank-Konten in Berlin befindlichen Guthsben wieder hin
barweisen und damit in Sicherheit bringen will. In der BRD wurde von ihrer dltesten Tochter eme

Firmeneintragung unter der Bezeichnung Nolte-Majunke vorgenommen.”
(Mat A 296, Band X, S. 2204)
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Das Landgericht K&in jedoch schenkte 1993 "mangels anderweitiger Feststellungsmoglichkeiten®
den Angaben von Pia Majunke Glauben: der Resigewinn aus dem Reinstsilizium-Geschift habe
lediglich 150.000 DM betragen. Das Gericht erklirte diesen Betrag flr verfallen, was sich
strafmildernd auswarkte, "da muthin keine feststellbare Bereicherung aus der Tat verbleibt" (Urteil
vom 19.11.1993, zu BB 12-342),

[I. WELCHE KENNTNISSE HATTE DIE BUNDESREGIERUNG UBER DEN EMBARGO-
HANDEL DERDDR? :

1L len d ich ienste in den Minfziger und sechziger Jahren

Das Bundesamt fir Verfassungsschutz hatte bereits seit den finfziger Jahren Hinweise tber die
Tétigkeit der Personen Wischniewsld, Goldenberg, Riibler, Forgber u.a. im Zusammenhang mit dem

Embargohandel.

Fir die kontinuierliche Beobachtung des Embargohandels der DDR war das BfV jedoch nicht
mustindig.

In einer Analyse des MIS heilt es hierzu, dal der Verfassungsschutz davon ausging,

"dal die Bearbeitung des illegalen Technologietransfers grundsdezlich nicht Gegenstand der Tatigkeit
der Spionageabwehr des Verfassungsschutzes ist, sondern in die zollrechtliche Kompetenz fiillt. Die
Spionageabwehr des Verfassungsschutzes wversucht bel der DBearbeitung des illegalen
Technologetransfers, sich streng an die gesetzlich festgelegten Kompetenzen zu halten. Das
bedeutet, dal grundsitzlich in Zweifelsfragen die Sachverhalte an die rustindigen Zollorgane zur
Bearbeitung abgegeben und von der Spionageabwehr keine Aktivititen untemommen werden, Falle
auBerhalb ihrer Zustindigkeit-an sich heranmuzichen. Eine Zustindigkeit der Spionageabwehr des
Verfassungsschutzes wird grundsitzlich nur dann begrindet, wenn ein nachrichtendienstlicher
Hintergrund derartiger Transferaktionen offenkundig ist und die nachrichtendienstliche Belevanz
nicht ausschlieBlich aus konspirativen Verhaltensweisen der Beteiligten abgeleiter wird." (MAT A
142, BEK 209, 5. 94) :

Anders als das BEV war der BND jedoch fiir die Beobachtung des Embargohandels zustindig.

Dem 1. Unt sansschull teilte der BND mit, dall "der Bereich KoKo ... beim BND vor allem
unter dem Aspekt Embargohandels analysiert” wurde. (BND-Abschiulbencht, 11.02.1994,

Anlage 2, 5. 1)

In der Tat hat der BND den Embargohandel der DDR umfassend beobachtet und umfngreiche
Kenntnisse zusammengetragen, die regelmafig auch an die Bundesregierung weitergegeben wurden.
Dies soll im folgenden ausgefiihrt werden.

1.2 Quelle Helmuth Weise 1973-1975

Bereits mit der Befragung von Helmuth Weise, Direktor des im Embargohande! der DDE. titigen
~AHB Elektrotechnik, mn Jahre 1973 erhielt der BND ausfihrliche Informatonen dber diesen Bereich.,
Weise hatt:mfgundm‘::ﬂ'lﬂngja‘bﬁgm Tatigkeit als IM des MIS und seiner Stellung in einer
wicht DDR-AuBenhandelsfirma ©  hervorragende Fenntnisse nicht nur  dber  die
Entst eschichts des Bereichs KoKo, sondemn auch dber die Embarge-Politik der DDER.

Da der BND diese Unterlagen jedoch nur dem Vorsitzenden und dem Stellvertretenden Vorsitzeaden
des Untersuchungsausschusses zur Einsichtnahme vorgelegt hat und diese Ober Ergebnisse der
- Einsichtnahme dem Untersuchungsausschufl nicht berichtet haben, kbnnen Einzelheiten (ber die
Aussagen Weises gegentiber dem BND hier nicht dargestellt werden.
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1.3 Quelle Gi Asheck ab 19

Der L'Fhu:rJ:'mf:_r Giinter Asbeck berichtete dem BND ab 1981 w.a auch iber die Embargo-
Handelstatigkeit von KoKoe. Er lieferte dem oND Informationen u.a. dber folgende mit dem

Embargohandel befafite Personen.

- Forgber, Grinter

- Goldenberg, Simon
- Tkier, Peer

. Lerche, Ruth

- Riibler, Herbern

- Weber, Wemer.

Vor diesem Hintergrund resimierte der END in einem Bericht vom 30.12.1981 eine der
Hauptaufgaben von KoKop sei das "Beschaffen von Informationen und Waren, die legal fiir dis DDR

nicht zu erlangen sind (Embargogiter)”.

Weitar heilit es in dem Bencht:
an won Gitern, die einem Embargo durch westliche

“Typische Methoden zum Beschaff
Industriestaaten unteriiegen, sind
. das Grinden oder Einschalten von Firmen im NSW (Nicht-Sozialistisches Wirtschaftsgebiet, Anm.
d. Verf), die als Kaufer oder "-f"ennitE:r dieser Guter for dritte Empfinger aufirecen und
E ' ¥ ib abgeben.

- Griinden oder Einschalten von Firmen im NSW, die als Kdufer von Embargogitern suftreten und
den Weiterverkauf mit falschen Erklirungen zum [nhatt der Sendung vornehmen.

- Transfer und Transport von Emha.rgn%'ltcm Jurch Firmen des Bereiches KoKo aus einem Land des
MSW unter Zollverschlull durch dis DDR in ein anderes NSW und Enrwenden des dem Embargo
unterliegenden Teils und Ersetzen durch ein anderes im Sinne der Embargobestimmungen harmioses

Gur" (Mat A 16/3 , 5. 286)

1.4 Quell 3t uster ab 19

Spitestens mit den ﬁu:mgﬁt:t-des {Tberlaufers Horst Schusters im Jahr 1983 kannte der BND
wesentliche weiters Grundzige des Embargohandels der CDR sowie cine Fiille von Details dber die

handelnden Personen sowie verwickelte DDR- und Westfirmen.
Schuster berichtete u.a. Gber folgende im Embargohandel titige Personen:

- Willi B&hme
- Herbert Brosch
- Ginter Forgber
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Detailliert beschrieb Schuster dem BND u.a. folgende im Embargohandel tatige Firmen,

- Asimex

- Emg

- Bieg

- Camet

- Forgber

- Grerlach

- Impag

- Intertechna
- Intrac

- Interport

- R.obotron
- Transinter.

Zur Verdeutlichung des vom BND durch die Quelle Horst Echus:erlzrrzichten Wissensstandes zum
Embargohandel der DDR werden im folgenden diese Erkenntnisse in chronologischer Rethenfolge

und geordnet nach folgenden Gliederungspunkten zusammengestellt:

- allgemeine Kenntnisse zum Embargohanded .,
- einzelne Firmen
- Lieferiander und Lieferfirmen,

Bei der Lektire dieser Aufstellung sollte mit bedacht werden, dall der BND dem

Untersuchungsausschull diese Aussagen vorenthalten wollte. Die Befragungsergebnisse Schusters
hatte der Un}.'!::gu':]wngs:mss:huﬁ ﬁ%lﬁg und irrtimlich dber den Generalbundesanwalt erhalten.

Erst aufgrund einer Gfentlichen Debatte im Dezember 1993 und einem breiten Medienecho erklirte
sich der BND bereit, diese Unterlagen dem Untersuchungsausschu weiter zu Gherlassen.

I1 eine Aussagen zum E handel

Im Mai 1983 berichtete Schuster dem BND von einem Sonderbereich des MfS im Bereich
Kommerzielle Koordinierung, der die Aufgabe habe, elektrotechnische und elekeronische Gerate flir
den direkten Bedarf des MfS zu importieren, die zum Ted behindert seien. Leiter dieses
Sonderbereichs sei der hauptamtliche MfS-Offizier Willi Bahme. T A 332, B4dV/7, 12 BA
130483 09, 0.P.)

Anm. d. Verf: Hierbei handelt es sich um die sogenannte AG MAH im Bereich KoKo, spiter au
bekannt als AG Baude, Erster Leiter der AG MAH war Willi Bohme, spéter Heinz Baude. (vglunter
L und L1. in diesem Bericht)

der

Im Juni 1983 ergaben die Befragungen Schusters detaillierte Informationen ber die Bedeutung de
Fum;u F.C.Gerlach , Forgber, Interport, Camet und AHB Elektrotechnik fiir die
Embargopolitik der DDR.

u " dﬁ
Der Leiter der Firma F.C.Gerlach, Michael Wischoewski, wurde von Schuster als IM
-militirischen MNachrichtendienstes der DDR bezeichnet, der gleichzeitig enge Verbindungen :'I-TII
stellverretenden Leiter der HVA, General Fruck, unterhalte. | impornere Embargowaren

dis DDE und habe in dissem Zusammenhang Geschiftsheziehungen zu Control/Data, BM und.
Si:mm. {;‘JHHHT A 332, Bd. V7, 12BA ]UUEE% 19, o.P.; MAT A 332, Bd V17, 12ZBA 200633 07,

o.P.) :

Als Mitarbeiter der Firma Forgber und titig im Embargohandel wurden dem BND von Schuster
Dietrich Kupfer, Wolfram Iﬁm, Peer Ikier und Peter Meya genannt. Der Schwerpunkt der Ea.
Forgber liege in der Beschaffung von Produktionsaniagen fiir ulﬂlnmmgchlz Bauelemente und tnT :{
Deckung des Bedarfs der Akademie der Wissenschaften an embargobehinderter Elektronik. (MAL -
332, Bd. V/7, 12BA 300683 18, 0.P.; MAT A 332, Bd. V/7, 12BA 270583 13, 0.P.) _



Won Interport wurden dem BND bereits zu diesem Zeitpunkt der Gietl und die
Tatsache bekannt, dal der offiziell als Geschiftsrweck angegebene Oldtimerhandel dieser Firma nur
die Tarmung fir offensive nachrichtendienstliche Geschifte und den Embargohandel sei. Interport
exsstiere seit Ende der 60er Jahre und wirde von der HVA des MIS angeleiter. Innerhalb des
Bereiches KoKo sei Interport unmittelbar dem Schalck-Stellvertreter, Manited Seidel, unterszailt
(MAT A 332, Bd.V/7, 12BA 300683 17, o.P.; MAT A 332, Bd. V/7, 12BA 270683 15, a.P.}

Uber die Firma Camet erfuhr der BND von Schuster, dafl es sich um die Nachfolgefirma der Firma
des in die Bundesrepublik ibergewechselten Simon Goldenberg handele. Als Firmeninhaber wurde
dem BND Werner Weber bekannt, Camet fiihre Embargoimporte und ‘Waffenhandel durch. Partner
von Weber bei diesen Geschiften seien unter anderem Dieter Uhlig und der Leiter der Firma
Intertechna Brosch. Weber betreibe Waffenhandel vor allem mut Afrika und dem Nahen Osten
(MAT A 332, Bd. V/7, 12BA 270683 17, 0.P MAT A 332, Bd. V/7, 12BA 300683 12, 0.P.)

Uber den Generaldirektor der Firma AHB Elektronik, Gerhardt Ronneberger teilte Schuster dem
BND mit, daB dieser schon seit der zweiten Hilfte der sechziger Jahre mit Embargogeschaften mu
tun habe. Ronneberger sei zusammen mit Dieter Kupfer und Ginter Forgber mitverancwortlich fir
den Aufbau der Mikroelektronikindustrie der DDR. und filr die entsprechenden Anlagenimporte, die
als Embargowaren im Ausland beschafit wirden. (MAT A 332, Bd. V/7, 12BA 300683 02, 0.P.)

I1.4.2 Die Sonderrolle von Impag und Intertechna

Besonders ausfihrlich sagte Schustes beim BND iber die Firmen Intertechna und Impag aus.
Diese Aussagen lassen sich wie folgt zusammenfassen:

[1.4.2.1 Intertechna
Anschnft:
Intertechna GnihH

- Berlin-Ost

Maternstr.6
Tel 4373989
43798455
4372917

Direktor: :
Herbert Brosch

Brosch sei IM des MfS, sein Fihrungsoffizier sei Kar] Dietl

1967 sei im Zusammenspiel zwischen KoKo und MfS mit den Gesellschaftern Zentrag, Robotron
und Interver die Fa. Intertechna gegriindet worden. 1968/1969 habe Intertechna von der Firma
B.0.G., Frankfurt/Main, umfangreiche Mikrofilmanlagen von Bell & Howell gekauft Diese
Mikrofilmanlagen seien filr den Aufbau des Informations- und Dokumentationszentrem der HVA
Abteilung Wissenschaft und Technil verwendet worden. Der Umfang der Geritelieferung habe 3-4
Millionen DM betragen. Brosch habe 1980 fiir 15 Mio DM Embargo eingekauft; 1983 bearberte
Intertechna erwa 90 Vorginge und verfilge tber 15-20 Mio DM Die Importe witrden von der HVA
fastgelegt und koordiniert. Das Personal der Firma Intertechna wirde vom MIS zugewiesen. Far
Dienstreisen der Mitarbeiter benutze Intertechna die Reisestelle der KoKo-Firma Transinter.
Hauptgeschiftspariner der Fa Inrertifchna im Westen seien unter anderem:

- Diebold Dentschland GmbH
= Harn & Gorwitz
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(Quellen: MAT A 332, Bd. V/7, 12BA 130483 12, o P ebends, 12BA 290683 11. o.F MAT A
332, Bd. V/8, 12BA 310883 09, o.P.; ebenda, 12BA 300883 06, o.P.; ebenda, 12BA 300883 03,

0.P.; ebenda, 12BA J60883 02, o.P.)

m.4.22 [mpag
Anschrift:

Impag GmbH
1954 Beriin
Rigaerstralle
Tel.: 5893437

Creschiftsfiihrer:
Karl Heinz Tasselkraut

Schuster teilte dem BND mit: Tasselkraut sei hauptamtlicher Mitarbeiter des MfS. Die Firma sei
Mitte dar 70er Jahre vom Sektor Wissenschaft und Technik der HVA gogrindet worden. Der
Schwerpunkt der Impag-Tatigkeit liege bei der Beschaffung von Unterlagen (ber westliche "
Spitzentechnologien und in der Vorbereitung der Importe von embargobehinderten Waren. Die
Imparte selbst wiirden im Regelfall durch die Intertechna GmbH realisiert. Die Impag filhre eigene
Konten bei der Deutschen Handelsbank, unterstehe direlr dem MIS (Sektor Wissenschaft und
Technzk), set formal jedoch dem Bereich Kommerzielle Koardinierung im MAH angegfiedart.

Impag stehe in enger Geschiftsheziehung zur Firma

Werner Scheele
Langenbergersir. 449
4300 Ezzen

. und beziche van Iil:ll't1 meist emi!ugnhdﬁndﬂﬂﬁ Wnrrn: Tasselkraut bemithe sich sert 1982 bei KoKo-
Mﬂe:_lﬂia'nd.lcrg um eine Ausweitung der Geschiftsbeziehungen Scheeles zur DDR, damit dieser auch
ausreickend mit legalen Geschaften vorsorgt werde. :

{Quclil:n: MAT A 332, Bd. V/7, 12BA 210483 08, 0.P;; ebenda, 12BA 110283 01, o.P.; ebenda,
12BA 010783 03, o.P.; ebenda, 12BA 270683 12, o.P.; ebenda, 12BA 130483 05, 0. P.) .

April 1983: Der BND erfiuhr von Schuster Einzelheiten Gher Finanzmampulationen tiber Konten in
Ungarn beim Embargohandel der DDR_

“Als Quelle dieser Informationen nannte Schuster Wemner Wittenberg. Der 6Gsterreichische
Embargohéndler habe einem DDR-Geschiftspartner hieriber Einrelheiten mitgeteilt. Wirtenberg
habe betont, er kinne ben der Nationalbank nicht nur Nummemkonten fiir Auslinder in jeder
Wahrung bei freder Verfligbarkeit organisieren, sondemn dber die MNatiomalbank k&nne er auch
fingierte Rechnungen und andere Geschifisunterlagen erhalten, um Gelder zu waschen, Am Beispiel
eines der DDR verbundenen mittelstindischen Unternehmens habe Wittenberg dargestellt, dall dieses
nach Eum-ch‘l:l.mg eines Nummemnkontos der Matonalbank in Budapest fiir ﬂm;,msnn auf dll:l:ﬂ
Konto steuerlich absetzbare Rechnungen ungarischer Unternehmen erhielte. Die ungarische
Mationalbank bekime hierfir 10% des jeweiligen Rechnungsbetrages. Das deutsche Unternehmen
erhiclte neben den Rechnungen auch andere Unterlagen, wie z.B. technische Zeichnungen, die
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gegeniber dem Finanzam: die Rechnungsstellung plausibel erscheinen liefen, (MAT A 332, B4 VIT,
|2 BA 200483 12, 0.P.)

Kein Risiko fir Embareohandler, da der Zoll niche kontrolliert

Im gleichen Monat erfuhr der BND von Schuster Einzelheiten dber das Vorgehen westlicher
Embargohindler beim Transport illegaler Lieferungen von Embargowaren in die DDR. Erfahrene
Osthandler der Bundesrepublik, die nicht dber die natigen Ausfuhrpapiere fiir Lisferungen in die
DDR. verfiigten, wiirden die betreffenden Giter in der Regel im eigenen PKW transportieren. Da der
westliche Zoll nicht sorgfiltig genug kontrolliere, werde dieser Einfuhrweg als fast nsikolos
singeschitzt. Nach Einschatzung Horst Schusters konnte man diese "illegale Lebensader der DDR"
sofort und nachhaltig storen, wenn der Zoll mehr und sorgfiltiger Gberprifen wiirde.

Da disse Lieferanten in der Regel auch nicht dber die erforderlichen Einfuhrpapiere fir die DDR
verfiigen wilrden, stellten sie sich selbst fiir die Einreise nach Ostberiin einen Lieferschein aus, der.
mit Firmenstempel versehen und in dreifacher Ausfertigung vorhanden sei. Eine Ausfertigung
witrden sie dem DDR-Zoll (ibargeben, die zweite Ausfertigung (versehen mit dem DDR-Zollstempel)
werde beim Luftfrachtbiro der Interflug in der Brunnenstrale gegen Empfangsbestitigung
abgegeben, Der Lisferant reise mit der bestatigten dritten Kopie des Lieferscheins wieder aus und
Interflug benachrichtige den Empfanger der Ware.

Auch die illegalen Warenlieferungen flir die Nachrichtendienste der DDR wiirden oft Ober das
Interflughiro erfolgen. (MAT A 332, Bd. V/7, 12 BA 210483 03, 0.F.)

12 Fal larar e

August 1983: Der BND wurde von Schuster dber weitere Einzelheiten der Durchfilhrung von
Embargolieferungen in die DDR informuert. Oft werde eine bewulte Falschdekiaderung der Waren
praktiziert. Die auf den Waren angebrachie Bezsichnung werde gefilscht und entsprechende
Lieferpapiere ausgestellt. Dieser Weg erweise sich als vollig sicher, da in der Praxis keine
Grenzicontrolle in der Lage sei, die Falschung zu erkennen, bzw. nachzuweisen.

Waren grofler Abmessungen wirden mit LKWs der Deutrans dber Dnttlinder befirdert oder per
Luftfracht versandt, wobei die der DDR nahestehenden Auslandsfirmen sich Chartergesellschaften,
speziell aus Italien bedienen wilrden. So solien 1982 eleksronische Gerite, insbesonders PDP-11
Computer diber Green Financial California auf dem Luftwege unter Benutzung ven Charterfligen
nach Dresden gelangt sein, (MAT A 332, Bd.V/8, 12 BA 310833 08, 0.P)

1 roblemi fr Berll ‘]

September 1983: Erginzend erfuhr der BND von Horst Schuster, dall der Transport von
Embargogitern auf dem Luftweg Uber Schweiz, Osterreich und Skandinavien nach Berlin-
Schanefeld vollig problemlos sei. Luftfrachtverkehr wiirden allgemeine Warenbezeichnungen
geniigen. Die Waren wiirden im Luftfrachtbiro vom Zoll abgsholt oder zum Biro des Unternehmens
Deutrans befordert und von dort dbermommen.

Die Firma Deutrans stelle auch Em ﬁngsﬁ:s:hﬁnigungm'ﬁr angebliche Transitlieferungen aus,
ahwohl dis Waren in Wirklichkeit in der DDR. verblieben. (MAT A 332, Bd. VI3, 12 BA 060983 04,

a.P.)

IL.4.4.1 Belgien

Mai 1983 Schuster benannte dem BND eine belgische Firma, die als traditioneller Lieferant von

embargobehinderten elektronischen Bauelementen fir die DDR gelte. Es handele sich um die Firma

Story PYBA,



Vasveld 5
B 2110 WIINEGEM.

Bereits in den sechriger Jahren sei die Fa. Story wichtiger Lieferant von Bauelementen der Firmen
Philips und Valvo fiir die nachrichtentechnische Industric der DDR. gewesen. Besonders enge
Geschiftsbediehungen hitten zur MES-Firma Intertechna bestanden. Die Embargolieferungen der Fa.
Story wiren so lange unentdeckt geblieben, weil der normale, kommerzielle Hande| dieser Firma mit
anderen DDR-Partnermn ginstige Moglichkeiten zur Verschleierung des Embargohandels erdffne,

(MAT A 332, Bd. V/7, Meldung 12BA 050583 02, 0.P.)

September 1983: Schuster benannte dem BND die Firma

Tracosa S.A.
1040 Briissel
Avenue de la Tuison d'or 84-86

als Embargolieferanten. Nihere Informationen hat der BND dem UNtersuchungsausschull hierzu
nicht Gbermittelt. (MAT A 332, Bd. V/8, 12 BA 090983 11, 0.F.)

[1.4.4.2 Diipemark
April 1983: Schuster benannte dem BND die danische Firma:

Jan Plon A/S
3450 Allerod
Ryperoug 1
Dénemark

Die Firma JPlon A/S stehe in enger Geschiftdbeziehung zur KoKo-Firma BERAG. Der
Firmeninhaber Jan Plon habe direkte Kontakte zu dem steflvertretenden Leiter des Bereiches KoKo,
Manfred Seidel, Als Beispiel von Embargolieferungen-der Fa. Plon informierte Schuster den BND
Gber Lieferungen aus Grofbritannicn. Plon _beziehe diese Embargowaren von der Fa
* Lyon&Brandfield, 4-5 Inverness Mews, London. Diese Informationen habe Schuster vom BERAG-
Generaldirektor, Karl-Heinz Schneider, erhalten. Uber Konten von Plon wilrden neben illegalen
kommerziellen Ubérweisungen auch operative Ausgaben des MfS geearigt. Die grofe Bedeutung der
Ea Plon fir den Bereich KoKo wilrds daraus deutlich, daf Plon durch KoKo finanzielle Stitmung
srhalten habe, als z.B. legale DDR-Geschifte von Plon wegen Preis- und Kondirionsforderungen der
DDR-Abnehmer der von Plon vertretenen dinischen Firmen in Gefahr geraten waren. (MAT A 332,

Bd. V/1, 12BA 260483 09, 0.P.)

Juli 1983: Der BND erhielt von Schuster erganzende Informationen Qber die Firma Plon und ihren
Inhaber Jan Plon. Die Fa: Plon sei Vertretungsfirma danischer Firmen im Handel mit der DDE. Dies
stelle eine Besonderheit dar, da sonst auslandische Firmen von DDR-Firmen verirelen werden
miiBten. Plon fihre Konten in frejen Devisen fiir die Fa. BERAG und fir Manfred Seidel. Dies sel
sin Himweis auf MIS-Verstrickungen der Fa. Plon. AuBerdem wiirden bund ublikanische Firmen
nichr genehmigte Zahlungen flir die DDR an die Fa. Plon dberweisen. Die Fa Plon wiirde vom
BERAG.Generaldierektor Karl-Heinz Schneider angeleitet. (MAT A 332, Bd. V/7, 12BA 080783

11, o.P.)

[1.4.4.3 land

August 1983: Schuster berichtete dem BND (ber Embargo-Lieferungen einer britischen Firma an
die DDR. Es handele sich um die Firma: '

Lyon & Brandenfield Ltd.



4-5 Inverness Mews
London W2 3JQ

mit ihrem Inhaber

David R. Sofaer.

Diese Informatonen hatte Schuster vom Generaldirektor der KoKo-Firma BERAG, Karl-Heinz
Schneider, erhalten. Schneider habe auf die Moglichkeit der Embargo-Beschaffungen dber diese
Firma hingewiesen, da Sofaer bereits mit der dinischen Firma Plon Embargogeschifte realisiery
hie. (MAT A 332, B4, V/B, 12BA 160883 02, 0.P) :

September 1983: Schuster benannte dem END die Ostberliner Filiale der

Fa. United Sterling
London
Heddon Street

als Lieferantin von Embarg;gﬂm der CoCom-Liste A und C in die DDR. sowie als Verantwortliche
fiir Waffengeschéifte mit Westafrika. Partner der United Sterling sei u.a die Fa Caramant in
Wieshaden. (MAT A 332, Bd. V/8, 12BA 070983 10, o.P.)

I1.4.4.4 Niederlande .

April 1983: Schuster berichtete dem BND dber Embargolieferungen einer niederi@ndischen Firma an
die DDR. Es handele sich um die Firma

Kintraco BY
Alkmaar
Berenkoog 12

mit ihrem I[nhaber
Henry Wasmoeth.

Im Mérz 1983 habe Wasmoeth tecinische Unterlagen und Prospekte tber embargobehinderte Giter
an einen Vertreter der Verwalung Aufklirung der NVA Qbergeben. AnschlieBend sei von ‘.DI:JR-
Geite -eine Bestellung fiir einen Store Dual Standard Recorder abgegeben worden. Nach

Informationen von 5 verfiige Wasmoeth iiber enge Geschiftskontakze zur Firma Intertechna,

die als MfS-Firma im Bereich Kommerzielle Koordinierung gelte. Wasmoeth habe in der

Vergangenheit auch mehrere Geschifte mit der Sowjerunion abgewickelt. (MAT A 333, Bd. V7,
|2BA 130483 03, o.P.)

Juni 1983 Schuster informierte den BMD weiter Gber Wasmoeth. Name und Anschrift von
Wasmoeths Firma gab Schuster wie folgt an: :

Traco-Supplies BY
1821 BH Alkmaar
Berenkoog 29
Tel:072/615434.

Schuster bezeichnete Wasmoeth als IM des KGB, der HVA und des Militirischen
Nachrichtendienstes der DDR hnz:i:hngéh Neben L:r:;:f:iﬂsk%nmhm A;l:-l Intertechna uh?h;“{'mn:rh

Bexi : otron zur Firma hivanlagen, Wi T
s e omputer-Teile an die DDR, Ungam, CSSR und die

Wittenberg), mut der er gemsinsam
Sut.ﬂmiu lisfere. Mach Informationen Schusters habe Wasmoeth auch angeboten, militinsch-
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elektronische Bauteile, Waffen und Ausriistung an dic DDR zu liefern. Diesbeziiglich unterhalte
Wasmoeth Kontakte zu den Vertretern der Verwaltung Aufilirung der NVA, Royek, Pfotenhauer
und Raupach. _{I'-'LiT A 332, Bd.V/E, 12BA 250683 02, o P )

[1.4.4.5 Nordkorea

April 1983: Schuster berichtete dem BND tber die Abwickiung von Embargogeschiften der DDR
uber die Volksrepublik Nordkorea. Es handele sich um die Lieferung von Embargo-Elektronik
(Floppy-Disks) im Wert von 500000 US-Dollar durch den niederiindischen Embargohindler
Wasmoeth an den AHB Robotron, Robotron bezahle den Kzufpreis in Rubel an koreanische Stellen,
diese hitten den entsprechenden Betrag in US-Dellar an Wasmoeth (berwiesen. Beteiligt an dieser
Transaktion sei auch der dsterreichische Embargohindler Wittenberg.

Dieses Geschift sei kein Einzelfall Insgesamt sei die VR Korea bei Embargogeschiften in
Millionenhshe eingeschaltet. Die beschnebene Art der finanziellen Abwicklung sei gewihit
gewoarden, da Robotron zwar dber Rubel, aber nicht (ber konvertierbare Devisen verfilge, wihrend
die VR Korea dber US-Dollar verfiige und auf diese Art und Weise Rubel zu ginstigen Konditionen
erhalte. (MAT A 332, Bd. V/7, 12BA 180483 15, o.P.)

AuBerdem berichtete Schuster dem BEND, daB die &sterreichischen Embargohindler Wemer

Wittenberg und Peter Linshichler wihrend der Leipziger Frihjahrs- und Herbstmesse 1982 mit
Vertretern der nordkoreanischen Botschaft in Ostberlin Gher die Lieferung von mulitinischen

Ausristungen, Mikrowellensendern verschiedener Grofen, Sprachanalysatoren und Chiffriergerdten
westlicher Bauart verhandelr himen. (MAT A 132, Bd, V/7, 12BA 180483 09, o.P)

I1.4.4.6 TISA

April 1983: Der BND erfuhr von Horst Schuster, dafl eine US-Firma seit Jahren in groBem Umfang
Embargogiiter an die DDR lisfere. Es handels sich um die Firma:

Green Finaneial California
Las Vegas.

Die Firma habe Eﬂ?—f!arﬂwy:, darunter auch grofie EDV-Anlagen, die 2uf der Embargoliste
stinden, an diz DDR geliefert. Die Abwickiung der Lieferungen habe dber die Wiener Niederlassung

der Firma stattgefunden, deren Leiter ein

Herr Euler

sel. Die Lieferungen seien va auf dem Luftwege, zT. mit Chartermaschinen, Gber Italien nach
Dresden bzw. Berlin-Schinefeld erfolgt. In der MfS-Firma Intertechna sei man nach Aussagen
Schusters erstaunt dariiber, dab diese Embargogeschifte schon jahrelang so gut lisfen. (MAT A 332,

Bd. V/7, 12BA 260483 10, 0.P.) :

August 1983 Schuster berichtete dem BND dber Hilfeleistungen wvon US-Fim]m bei der
Beschaffung von embargobehinderten Geriten durch die DDR. Hiernach verfiigten die vom MIS
unterhaltenen Embargobeschaffungseinrichtungen der HVA "Wissenschaft und Technik® Ober die
Embargovorschriften des Westens und kBnnten sie so von Fachleuten aufbereiten lassen. Die
Embargovorschriften ligen dort in englischer Fassung mut allen Zusatzarukein und "statements of
understanding” vor. Die DDR-Organisationen wiirden diese ohne besonderen Aufwand von US-
Firmenvertretarn wie z.B. von [BM, CDC, DEC erhalten. In der Bundesrepubiik Deutschland wiirde
der vollstindige Embargolistentext im Bundesanzeiger nicht verdiffentlicht, (MAT A 332, Bd. V/§,

13BA 250883 06, 0.P.)

P
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IM.4.4.7 Schweir
e Hokar &f ba o Gir di.

Februar 1983: Der BND wurde von Schuster ariber informiert, daB alle der Firma Intrac/Lugano
zugehdngen bzw. von Ottokar Hermann gesteuerten Firmen neben ihrer legalen Thtigheit im DDR.-
Handel auch “operative nachrichtendienstliche Aufgaben” u.a bei der Beschaffing won
embargobehinderten Elektronikgitern ldsen wiirden. Diese Embargogiiter wilrden von ﬂ%ﬂnka.r
Hermann i der Schweiz beschafft und dber die Schweiz oder den innerdeutschen Handel an die
DDR gelicfert. Empfinger der Lieferungen sei der AHB Eleltrotechnik. Zu dem Ottokar Hermann-
Firmenkreis wiirden nach den Angaben Schusters gehdren: .

- Chemoplast (Berlin/West)
- Wan (Berlin/West)

- Warimexz (Berlin/West)

- Intex (Berlin/West)

= Tetren (Wien)

- Befisa (Schweiz).

Teilweise wilrden in diesen Firmen sogar Angehdrige des AHE Elektrotechnik als Markabearbeiter
stationiert, Die Zusammenarbeit -des Generaldirektors des AFB Elektrotechnik, Dr. Roland
Winckler, mit Ottokar Hermann sei durch Staatssekretir Schalck persdniich veranlaBt worden.

(MAT A 332, Bd. V/7, 12BA 140283 09, 0.P.)
Originaldokuren, r Firma [nirac fheroeben

April 1983; Schuster Gbergab dem BND ein Originaldokument dber die Bezichungen zwischen der
Fa. Intrac S5.A/Luganc und den Aulenhandelsbetnieben der DDR  im- Bermch
elelarotechml/Elektromk, das Firmen auoflistete, mit denen Intrac “Vertretungs-,
AusschlieBlichkeits- oder andere Vereinbarungen® hatte,

Der BND vermerkte daxu: ;

"Aufgrund des Hintergrundes der Fa. INTRAC S A/LUGANO (Ottokar HERMANNI!) kann mit
groller Sicherheit angenommen werden, daB dber die auf~efiihrten Firmen auch Embargo-Geschifte
abgewickeit werden!® (MAT A 332, Bd. V/7, 12BA 130483 01, 0.P.) .

| Der BND hat dieses Dokument dem Untersuchungsausschull nicht veorgelegt.

Juli 1983: Der BND erhielt von ‘Schuster weitere Informationen dber den Generaldirektor des AHB
Elekrrotechnik, Dr. Roland Winckler. Winckler wilrde neben Dr. Jost Brecher, Waldemar Harz und
Helmut Schindler zum sogenannten "AHB Geheimbund" gehtiren, der praktisch die gesamte
AuBenhandelspolitik der DDR. beziiglich GroBprojekten bestimmen wiirde. Uber ﬂ"l:jtuk:.r Hermann
wickele Winckler die wichtigsten Embargoimporte auf dem Gebiet der Elektrotechnik ab. (MAT A

332, Bd. V/7, 12BA 010783 07, 0.P.)

achuster bezeichnete Qttakar Hermann gls [M der HVA

Schuster berichtete dem BND, dall Ottokar Hermann IM der HVA sei. Seit Mitte der sechziger
Jahre stehe Hermann mit Schalck und Seidel in einer direkten Verbindung, die einen kdaren MIS-
Charakter im Sinne der Aufidirune fiir dis HVA habe, Die Bezeichnung der Ottokar Hermann-Firma
Intrac 5.A weise auf direkre Vervindungen zur Intrac der DDR hin. i :
Die Hauptiatigkeit der Intrac in Lugano sei die Bes: von Embargowaren fir die DDR. Intrac
Lugano auch Konten fiir den Bereich KoKo in der Schweiz, ua das Konto Nr. g3-702775.1
bei der Schweizer Bankenversinigung, (ber das einige Millionen abgewickelt wiirden. Die Konto-
Filhrung liege bei der KoKo-Mitarbeiterin Inge Emmerich. Ottokar Hermann sei direkter Partner von
Schalek und Seidel und halte sich zu regelmilBigen Arbeitsbesprechungen in der DDR. auf. 4

Hermann und seine Firmea wiirden von der DDR maximal kommerziell beginstigt durch die
[bertragung lukrativer Exportgeschifte. Mindestens 80% seiner Einkiinfte misse Ottokar Hermann



an Manfred Seide! und damit an das MIFS als operative Gelder abliefern. (MAT A 332, Bd. V/7,
12BA 080783 19, 0P)) ;

e fnir AT H fanen r infich et rcdin

Der BND vermutete aufgrund der Informationen Schusters mit “hoher Wahrscheinlichkeit”, dal es
sich bet der Intrac S.A. Lugano um eine gemeinsame Grindung des DDR- Unternehmens Intrac

Handelsgesellschaft mit Ottokar Hermann handelte,

Seit 1974/1975 wilrde der AHB Elektrotechnik alle gréBeren Importvorhaben durch Einschaltung
von Firmen des Ottokar Hermann realisieren. Innerhalb der Hermann-Firma Warimex in Westberlin
wiren di= Mitarbeister des AHB Elekrrotechnik Rainer Hafemann und Gustav Boteck (phon.)
stationiert gewesen. Diese Konstruktion diene in erster Lini= zur Realisierung von Embargoimporten

der Firma Elektrotechnik

Die in der zweiten Hilfte der 70er Jahre neu gegrindéte Ottokar Hermann-Firma Intex, Westberdin,

wiirde ebenfalls fir Embargogeschifte genutzt Die Mitarbeiter der Firma Intex wilrden
Gﬂm:ﬁ'mm%l:n fiir den Transport von Waren aller Art in die DDR, einschlieBlich Ernh:rgﬂwa.n:n

erhalten, (MAT A 332, Bd WE 12BA 260783 06, o.P.)
Oktober 1984: Der BND erfuhr von Schuster folgende Addressen: ‘

Dr. Max Briner,
Alte Landstrale 115
CH 8303 Riischlikon.

Dr. Briner sei nicht nur Mitarbeiter der -

Fa. Haflina
Dorfstr. 16
CH 6340 Baar/Zug, , .

sondern betreibe auch eine Software-Handelsfirma

Ergon Informetik AG

Béchtholdstr.4

CH 8044 Ziirich : : _

Tel 01/2512102. ; ®

Der BND vermutete,
“dal dber Ergon auch Embargogeschafte abgewickelt werden, zumal da auBerdem bekannt wurde,
daB Dr. Briner in nicht niher bekannter ezieh:ng zu dem mutmaBlichen Embargohandler

Wasmoeth (vgl. 12BA 261084 04) steht.” (MAT A 332, Bd. V/8, 12BA 261084 03, 0.P.)

[1.4.4.8 Osterreich

Mirz 1983: Schuster berichtete dem END Einzelheiten tber die Embargolieferungen einer
tsterreichischen Firma in die DDR. Es handele sich um die:

Educa Warenhandelsgesellschaft m.b.B.
1140 Wien

Linzer Str. 171

und ihren freien Mitarbeiter

Hermann Spunda.



Geliefert wiirden u.a, EDV-ApIﬁg:n. Eigentiimer und Manager der Firma sei ein gewisser Rab oder
030383 TI::MP:; einmal fir die US-Firma Fairschild gearbeitet hatte. (MAT A 332, Bd. V77, 123A
» OLE

Beriiglich der Beschaffungsbemithungen der DDR fiir das militarische Laser Zielgerat GS 19
vermerkte der BND:;

'Es kann nicht ausgeschlossen werder, daB die Beschaffungsbemithungen fiir das Zielgerit Gher die
Firma EDUCA ... laufen.” (MAT A 332, Bd. V/7, 12BA 030383 06, 0.P.)

April 1983: Schuster berichtete dem BND ber Aktivitdten einer gsterreichischen Firma im Bereich
des Waffenhandels mit der DDR. Dies sei die Firma:

Mannesmann Tally
Wien
Zetschegasse 17

mit ihrem Verkaufsreprisentanten

Werner Wittenberg.

Anfang Mirz 1983 habe Wittenberg cinen KoKo-Mirarbeiter auf die Maglichleit eines
Waffengeschiftes angesprochen. Ein Geschiftsfreund des Wittenberg aus dem Minchner Raum habe
Zugriff auf 22 Kampfpanzer des Typs Leopard 2, von denen er zunidchst zwei Stick aus der
Bundesrepublik Deutschland in ein Dnttland (Irak, Iran oder VR Polen) liefern wolle, Bedingung filr
dieses Geschaft sei jedoch die legale Ausfuhr in ein Land, in das die Ausfubr von Kriegswaffen
gestattet sei. Von dort aus konnten die Lecpard-Panzer dann flegal in das betreffende Drittland
weitergeleitet werden, Die zwei Kampfpanzer wirden 3,5 Millianen Dollar kosten.

Dieser Sachverhalt sei von dem DDR-Gesprichspartner der Verwalnung Aufklrung des NYA
Gbermittelt worden, die groBes Interesse an einer Beteiligung gezeigt hitte. Uber das Angebot seien
auch Honecker und Veneidigungsminister Hofmann informiert worden, Die DDR-Seite hiite
Interesse daran gesuBert, die zwei Panzer selbst zu kaufen, Diese Absicht sei Wittenberg auf der
L. ipziger Frahjshrsmesse 1983 dbermittelt v orden, der daraufhin mitgeteilt harte, daB die weiteren
Verhandlungen der Einkaufschef der Firma Mannesmann-Tally, '

Peter Linsbichler,
S

fithren wiirde. For den 18.03.1983 wire darsufhin eine Zusammenkunft des Peter Linsbichler mit
einem Mitarbeiter der militirischen Aufklirung der DDR. namens Royek vereinbart worden. Dann
hatte die DDR-Seite nur noch Interesse an der Lieferung wichtiger Einzelteile der Leopard-Panzer
wie Stabilisatoren und Zielgeriten gehabt Bei dem Treffen htte man sich sullerdem Ober die
Lieferung techmischer Dokumente des Leopard 2-Panzers im Umfang von mindestens sechs
Aktenordnemn gesinigt. Die Lieferung wiirde. 100,000 Dollar kosten und innerhalb wvon 10 Tagen,
also um den 28.03.1983, erfolgen. Der Bundesnachrichtendienst schloB nicht aus, dab dieser Termin
eingehalten wurde und die militirischen Dakumentationen tatsichlich in die DDR gelangten. (MAT
A 332, Bd. V/7, 12BA 120483 05, o.P.) .

Ebenfalls im April 1983 berichtete Schuster dem BND ber die bevorstehende Beschaffung siner
embargobehinderten GroBrechenanlage fir die DDR (ber Osterreich. Die Gsterreichische Firma
Educa hatte der Firma Intertechna ein Angebot ber die Lisferung einer GroBrechenaniage BASF
7/68 mit entsprechender Peripherie (exterme Speicker, Drucker, Ein-und Ausgabegerite,
Femniibertragungsgerite und Terminals etc) im Wert von 3-8 Millionen DM unterbreitet. Das
Angebot wiirde auch das Betriebssystem nach OS/MVS umfassen. BenGtigt wirde die EDV-Anlage
vom Kombinat Datenverarbeitung in Karl-Marx-Stadt. Es wire an eine Lieferung Anfang 1984

" gedache,
Dieses Angebot liegt dem BND als Kopie vor.



Lurd

Aus Grinden der Tarmung solle die EDV-Anlage runachst in Wien installiert und in Betrieh
genommen und erst dann in die DDR verbracht werden. Die Ausbildung des DDR-Personals solle in

Wien starifinden.

[n dieser Kopie des Angebotes vom 09.11.1982 der Firma Educa an die Firma Intertechna heiflt es
unter dem Abschnitt "Installation und Transpont":

"Um die geforderten Aufgaben mit minimalem Risiko und kostengiinstig durchzufiihren, werden wir
die Anlage 2 mal installieren. Das erste Mal wird die mengenmilig reduzierte, aber komplerte
Anlage in Wien installiert, um folgende Aufgaben zu erledigen:

- Systemgenerierung

- Hardwaretraining

- Softwaretraini

Vorliufiger Ab etest.

Machdem die Anlage komplett beim Endverbraucher angeliefert wurde, wird die gesamte Anlage von
uns, unter Mithilfe der Techniker des Kunden neu installiert und ein endgiltiger Abnahmetest
durchgefiihrt. Die Definition des Abnahmetests wird vertraglich vereinbart. Die Kosten fir die
Installationen wie oben beschrieben sind Divl 90.000,—

Die Anlage wird von uns neutral verpack: und in Teilmengen nach Budapest verschickt und dort
rwischengelagert. Die Kosten cif Budapest sind DM 45.000,—. Von Budapest kann die Anlage in
einem luftgefedertan LKW wvon Deutrans abgeholt werden, sofern Deutrans uns eine
Transportversicherung filr den Anlagenwert prasentiert. Sollten wir die Anlage cif DDR liefen, so
sind die Kosten ex Budapest DM 30.000,-" (Mat A 332, Band V/7, Anlage zur Meldung [2 BA
130483 10, chne Paginierung, S. 8,9 des Angebots vom 9.11.1982)

Ebenfalls im April 1983 erhielt der BND von Schuster newe Informationen dber Akzivititen der
asterreichischen Embargohindler Werner Wittenberg und Peter Linsbichler, Wittenberg und
Linsbichler wirden Embargogiiter auch ber ihre Pﬁvﬁnm

Archivanlagen
Telex Wien 111 449

liefern.
Im Jahr 1981 hatten Wirtenb=rg und Linsbichler mindestens sechs Bestellungen {ber

Embargoelekironik im Wert von 125.000 DM an die Firma Intertechna geliefert. Der Umiang ikrer
Geschafte mit Robotron bewege sich im Wert eines sechsstelligen Betrages jihriich. (MAT A 332,

Bd.V/7, 12BA 180483 10, 0.P.)

Am 21.4.1983 erhielt der BND von Schuster Informationen dber den freien Mitarbeiter der Firma

Educa, Wien, Hermann Spunda.
artmer Maschinen zur Herstellung ven

Dieser habe im Sommer 1982 einem DDR-G 1 : ¢ :
Infanteri ossen aller Art und Kaliber sowie ge Werkzeuge eines mittelstindischen

dsterreichischen Herstellers angsboten. (MAT A 332, Bd. V/7, 12BA 210483 07, o.P.)

September 1983: In einer Kurzmeldung des BND vom 12.9.1983 wird aufgrund einer Schuster-
[nformation eine

Firma Tetren

Herr und Frau Tempel

Wien

genannt, die Embargohandel mit der DDR betreibe. Die Firma arbeite mit Ottokar Hermann
zusammen und sei vom Bereich KoKo gekauft worden, um “"spezielle Aufgaben”, dh
Embargobeschaffung, nachrichtendienstliche Aufirige, Geldwische etc. durchzufihren (MAT A
332, Bd. V/8, |ZBA 120933 04, o.P.)
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In einer weiteren auf Schuster zuriickgehenden Kurzmeldung des BND vom 09.09.1983 wird die

Fa. Novum-Handelsgesellschait mbH
Vertretung in Ostberiin
Winnichstr. 63/71

als Lieferantin von Embargogitern in bedeutendem Umfeng genannt. Die Firma Novum vertrete
KPO-Firmen im Handel mit der DDR. (MAT A 332, Bd. V/8, 12BA 090933 07, 0.P.)

Oktober 1984: Hermann Spunda betreibe nach Angaben Schusters nun Geschifte als selbststandiger
Kaufmann. Die Anschrift laute:

Hermann Spunda
Dreisteinstr. 20 A
A 2371 Hinterbihl
Tel 02236/87234

(MAT A 332, Bd. V/8, 12 BA 261084 04, 0.P.)

" : i - ie Fi - in Wien uin
Linsbichler und Wittenberg seien nach wie vor fir die Firma Mannesmann-Tally in drig,
‘betrieben jedoch nebenbei Privatgeschifte Uber eigene Handelsfirmen. Linsbichiers Privatfirma sei:

Technometall
Elektronik-Mechanik
A 1552 Hirtenberg
Leobersdorfer Str.9
Tel 02256/82120
Telex 14455 ipl a

(MAT A 332, Bd. V/8, 12BA 161084 05, o F.)

i immer im DDR-
Oktober 1988: Der BND erfulir von Schuster, dal Werner Wittenberg noch immer im
Embargogeschift titig sei. Da dis Firma Mannesmann-Tally aufgeldst und der ebenfalls hu:]nhemuém
gehorenden Firma Kienzle eingegliedent werde, habe sich Wirtenperg zum 01.10.1988 selbstindig

gemacht. Er habe die Firma -

Archivanlagen
Produktions-und Handelsgesellschaft m.b.H.

YWien
Schinbrunnerstr.238
Tel.:855292

‘gegri | i d Intertechna

det. Bevorzugt beliefere er die DDR-Veriretergesellschaften F.C.Gerlach un L
ggﬁ:“du Kombinat Robotron, Wittenberg unterhalte Ersatrreillager in Ost-Berlin, Karl-Marx Stadt
und Dresden, (MAT A 332, Bd. V/g, 12BA] 881006 004)

I1.4.4.9 Bundesrepublik Deutschland
Die BND-QOuefle Schuster nimmi eine Eiste in ..d;:m in und findet ein Telex

April 1983: Der BND erfishr von Schuster, dal die bundesdeutsche Firma

Teflo
Erwin Ohl
Birkenau 7



& Miinchen 90

Embargogiter an die DDR liefere. Empfiinger seien Untemehmen des Bereichs KoKo sowie die
Deutsche Post der DDR. und der AHB Elekrotechnik. Hier wurden die Ohl-Geschifte von einem
Radunski bearbeiter. Bei den Embargogiiter filr die Deutsche Post handele es sich um MeDgerite,
Sendeempfangsaniagen fir Telefon, Fernsehen usw. sowie um Stdrsender. Als Beweis fiir diese
L'Efm"ﬁf“ liege dem BND ein Telex vom 17.1.1983 Nr. 432 ver, in dem es hiele:

"Herr Ohl wird ihnen morgen persénlich Ware bringen. Biue teilen sie mir ihre genaue Anschift
mit.

Schuster habe dariberhinaus den Inhalt der mu lieferndun Kiste mit elekironischen Bauteilen
persénlich in Augenschein genommen. (Mat A 332, Band V/7, [2BA 13048308, o.P.))

lage im A =

Ebenfalls im April 1983 erfuhr der BND durch Schuster wvon der Lieferung einer
Groldatenverarbeitungsaniage der Firma Sismens im Wert von 22 Mio DM an das Zentralinstitut fiir
Information und Dokumentation (ZIID) des Ministeriums fiir Wissenschaft und Technik der DDR im
Jahr 1970. Hierbei seien einige der sich aus den CoCom-Bestimmungen ergebenden Restriktionen
vom DDR-Vertragspartner umgangen worden, Die Siemens AG hitte entsprechend der CoCom-
Besummungen- die Ausfithr 1 nur unter der Auflage erhalten dal die Anlage am
urspringlichen Standort in der DDR. iebe. Entsprechende Kontrollen -und damit der Nachweis
einer zivilen Verwendung der Grolverarbeitungsanlage - seien jedoch niemals durchgefithrt worden,
Die Siemens-AG hirte mir den Kontrollen Schuster, der damals Laiter der DDR-Firma Interver war,
beauftragt. Er hibe regelmafig pemelder, dal alles seine Ordnung hdtte, obwohl er niemals Zugang
zu der Anlage erhalten habe.

Das Projekt "Datenverarbeitungsanlage ZIID" habe Staatssekretir Schalck-Golodkowski personlich
geleitet. Der Import sei von der MIS-Firma Intertechna durchgefilhrt worden. Die Anlage se: in
einem Spezialgebiuds in dar Wuhlheide/Earlshorst installiert worden. Gelinde und Gebiude seien
militarisch abgesichert gewesen, Schuster schloB gegendber dem Bundesnachrichtendienst nicht aus,
dail die Anlage inzwischen véllig oder teilweise vom MIS genutzt witrde. (MAT A 332, Bd. V/7,
12BA 200487 13, 0.P.)

Anmerkung: Ein Bericht der Hauptabteilung XVIIL7 des MfS vom 28.04.1983, der dem

UntersuchungsausschuB|.UA voriiegr, bestitigt die Aussagen Schusters gegeniber dem BND. In .
dem Bericht heifit es, dal das Zentralinstitut fir Dokumentation der Abt. XIII des MIS -

Elektronisches Rechenzentrum - zuzuordnen ist. Weiter wird berichtet: .

“Der Import der EDV-Anlage fiir das Zentralinstitut fiir Dekumentarion kommt am 9. Mai 1569
durch den VertragsabschluB zustande. Interver tritt in diesem Vertrag als Venreterorganisation auf,
so dall SCHUSTER auch genau darber Kenntnis hat, dadl sich hinter dem Zentralinstitut das MIS
verbirgt. Er kennt also den Einsatrrweck dieser Anlage” (Abweichender Bericht Blndnis 90/MDie
Griinen vom 12.05.1993, BT-Drucksache 12/4970, 5_1%, 5. 1430)

DDR-Winsche nach Heckler & Koch-Waffen

Am 21.04.1983 erhielt der BND von Schuster erginzends Informationen Ober den Wunsch der
DDR, Waffen der Firma Heckler & Koch zu erhalten. Die DDR. wolle das Gewehr G 11 fl
hitlsenlose Munition der Firma Hecker & Koch auf nachrichtendienstlichem Wege beschaffen. Der

Einkaufsleiter der Firma Mannesmann Tally GmbEH, Wien se am 18.03.1983 vom militirischen
Nachrichtendienst der DDR beauftragt worden, ein Musterexemplar der genannten Waffe zu
besorgen. Dies sei im Auftrag des Leiters "Beschaffung” der Verwaltung Aufklirung der NVA,

Rauhpach geschehen, (MAT A 332, Bd. ‘-"f?, 12ZBA 210483 09, 0.P.)
FIeT (¢ , In den Nahen H

Juli 1983: Der BND wurde von Schuster Gber die Lieferung von militdrischen Mercedes-Benz
LEWSs in den Nahen Osten informiert. Eingeschaltet set die KEZ-Firma



Auto=-Crruber
MMinehen.

Der Geschifishergang stelle sich wie folgt dar:

Die DDR-Vertreterfirma BERAG habe seit [98]1 bei Mercedes-Benz etwa 200 bis 250 LKW in
militirischer Ausfiihrung (sandfarben gespritzt) gekauft. Die LKW wiirdea von Mercedes-Benz einer
bayrischen Spedition dbergeben, nach Osterreich verbracht, dort von Auto-Gruber Gbermommen und
in den Nahen Osten {f:ﬁ;ﬂv:hem&iu Irak, Iran oder Libyen) weitergeleitet. Auto-Gruber dberweise
den Rechnungsbetrag auf ein Zwischenkonto, von dem aus BERAG den Betrag an Mercedes-Benz
weiterleite. Unbekannt sei, ob bzw. inwieweit Mercedes-Mitarbeiter in den wahren Hintergrund der
BERAG-Kiufe eingeweiht wiren. (MAT A 332, Bd. V/7, 12BA 110783 02, o.P.) :

Juli 1983: Der BND erfiihr der BND von Schuster, dal ein Westberdiner Geschiftsmannes

(Jirgen 7) Woelk,
Firma Laforcetie

der Firma BERAG die Lieferung embargobehinderter Waren in die DDR angeboten habe, Dieses
Angebot sei 1982 erfolgt und sei von BERAG zustindigksitshalber an Intertechna weitergelestet
worden, (iviat A 332, Band V/7, 12BA 1107383 03, o.P.)

Ebenfalls im Juli 1983 wurde der BND von Schuster erneut Gber die Firma

Caramant
Wieshaden

Tel: 0AL2L/30 50 40
und 267412

und thren Geschifsfiihrer

Hardt
sowie dessen Mitarbeiter

VYoss

unterrichtet. Nach Schusters Informationen handelte es sich bei Hardt um einea IM der HVA und
einen professionellen Embargo- und Waffenlieferanten der DR und anderer sozialistischer Linder.
In der DDR. ginge man davon aus, daB Caramant seit Ende der 60er Jahre auch dem Westen als
potentieller Embargo-Lieferant bekannt gewesen sei. Partner wiren Forgber, F.C.Gerlach, Carl-
Zeiss-London. Deshalb hirme zB. die Fima Intertechna Ende der sechriger Jahre eine
Zusammenarbeit mit Caramant abgelehnt, da deren Embargoverbmdungen zu nﬁmdﬂhﬂh Waren.
Der Caramant- Mitarbeiter Voss unterhielte direkte Beziehungen zum Ministerium fiir Elektronik
und Elektrotechnik sowie zu den im DDR-Embargohandel titigen Personen Ikier, Kupfer, Zahl und
Meya, (MAT A 332, Bd. V/8, 12BA 200783 20, 0.P.)

Ebenfalls im Juli 1983 berichtete Schuster dem BND dber den westdeutschen Embargohéndler:

Werner Scheele
Fa.S5cheele
Computer-Hardware
4300 Essen 14
Langenbergersir. 449-451
Tel.: 201585 001.

Schuster Tufolge sei Schesle IM der HVA, der enge Bezichungen zur MfS-Firma Impag unterhalte.
Scheele sei mﬁumieEl.::, der iber weitgehende kommerzielle und politische Verbindungen in der
Bundesrepublik Deutschland verfiige. Die Abteilung "Wissenschaft und Technik” der HVA lege



Wert darauf andere DDR-Kontakze zu Scheele zu unterbinden. Scheele habe in der Bundesrepublik
beste Kontakte zu MBEB, So habe die Firma Impag Ober Schesle einen Compu:sr-
Programmierauftrag der Firma MEDB erhalten, (MAT A 332, Ed_ Vi7, 12ZBA 040783 07, 0.P.)

September 1983: Schuster nannte dem BND eine Firma

ML Minchen,
die im Embargohandel mit der DDR aufgefallen sei. (MAT A 332, Bd. V/8, 12BA 120983 17, 0.P.)

* AuBerdem nannte Schuster dem BND die

Firma RSA

Crert Miller

Mainzer Landstralle 14!
Frankfurt am Main

als Lisferanten fiir Embargogiiter in die DDR. (MAT A 332, Bd. V/8, 12ZBA 050983 10, o.F.)

fer Jirgen Miiller ..
Schuster nannte dem BND die

Fa. Ingrid und Jiirgen Miiller
Teltower Damm 2669
1000 Berlin/West

als Handlerin von Embargogitern in bedeutendem Umfang. (MAT A 332, Bd. V/8, 12 BA 080963
08, 0.P.) |

Schuster berichtete dem BND, da8 die Firma

Sundwiger Eisenhiitte
Postfach
5870 Etmm’ﬁundwig

im Rahmen der Lieferung von Maschinenbau-Anlagen fiir Metallurgieprojekts Emba.rgnwurm in die
DDR exportiert habe. (MAT A332, Bd. V/8, IEEA. 080983 07, 0.P.) b ]

Schuster bezeichnete gegeniber dem BND die Firma

Horn & Girwitz
1000 Berlin/VWest.

als bedeutenden Lieferanten von Biromaschinen in die DDR, die unter Embargobestimmungen fallen
witrden. (MAT A 332, Bd. V/8, 12BA 090983 01, o.P.)

Schuster nannte dem BND die Firma

Hartt
Frankfurt am Main

als Lieferantin won embargobehinderten Bauelementen fir den AHBE Elekrrotechnik. (MAT A 332,
Bd. V3, 1ZEA 070983 02, 0.P.)

Schuster teilte dem BND mit, dal die Firma



LI

TSA
Aullenhandelsagentur flr technischen Bedarf

Wirtsmihle 1
5632 Wermelskirchen 1

mit ihrem Leiter

Rall Wissel

Handel mit Embargogitern der CoCom-Liste C fiir Coinputerbedarf betreibe. Als Partner von TSA
nannte Schuster die MES-Firma Intertechna (MAT A 332, Bd. V/8, 12BA 060983 10, o.P.)

Januar 1984: Der BND erhielt von Schuster Hinweise auf embargoverdichtige Lisfarungen der
westdeutschen ; '

Fa. Lanier GmbH
6072 Dreieich-Buchschlag
Am Siebhenstein 4

und deren Mitarbeitenn

Lieselotte Bechtold.

Mach Schusters Informationen suche Frau Bechthold in Elektronik- und EDV-Handelskreisen nach
Angeboten fiir embargobehindente Ware, Diese Gerdte kinnten fiir Endabnehmer in der DDR und
anderen sozalistischen Lindemn bestimmt sein. (MAT A 332, Bd. V/8, 12BA 100134 15, o.P.)

Oktober 1988: Beim BND gingen von Schuster neue Eﬂnwchc auf Aktivititen des Embargohindlers
Werner Wittenberg ein. Einer seiner Lieferanten sei die Firma:

Ingenieurbiiro fiir Systemintegration und Sondertecinik GmbH
(ISS) :
Bremen-Weyhe, :

Mittelweg 9

Tel.: 04203/400

Die Geschifte mit Wittenberg wilrden direkt Gber den Leiter der Region Sid des IS5

Werner E. Erhard
Ismaning
Freisinger Str.13
Tel:089/965035

abgewickeit. Erhard unterhalte besondere Beziehungen zu IBM-Ttalia. Von dort beziehe Erhard die
Ware, die Wittenberg in der Regel an die DDR, aber auch in andere Ostblock-Linder liefere. (MAT
A 332, Bd. V/8, 12ZBA2 881007 004, o.P.)

November 1988: Schuster inform ..rte den BEND, der im Embargogeschift titige Werner E. Erhurd
habe die Firma ISS (s.0.) im November 1988 verlassen und mache sich derzeit selbststindig. Er

beabsichtige aber, weiter mit ISS im Geschift zu bleiben, um so an entsprechende Giter zu
die dann Gber Werner Wittenberg illegal in den Ostblock exportiert werden sollten. (MAT A 332,

Bd. V/8, 12BAZ 881121 008, o.P.)



[1.4.4,10 Bewertung der Aussagen Schusters beim BND

Fiir wie bedeutsam der BND die Aussagen Horst Schusters hielt, zeigt, dal er am 25.10.1983 und
am 17.11.1983 die Befragungsergebnisse in emnem Bericht mit dem Titel "DDB: Abwicklung des
Imports von Embargogitern aus westlichen Industriestaaten” zusammenfalite. (vgl. Anlage Nr. |)

Dieser Beriche ging am 24.11.1983 zur Unterrichtung an:

- den Ministerprasidenten des Landes Bayern, Franz Josef Straul
- den Regierenden Birgermeister von Berlin, Richard von Weizsicker

- den Bundesminister des Innemn, Friednch Zimmermann
- sowie an vier Bundestagsabgeordnete

und an das
BK, AA, BMVg, BMWi, BMI, BMB, BMF, BfV, FiS II, BGS, ZKI und BEAMB/ST 14

Auberdem wurde die Bundesregierung direkt in Form von Geheimberichten Gber einzeine Aspekte
der Schuster-Aussagen untermichtet: .

*Die Bundesregierung wurde vom BND ber die auch in Pullach als wichiig eingestuften
Erkenntnisse aus den Vemehmungen des Uberldufers Schuster mit insgesamt 15 Geheimberichten

informiert.” (FAZ, 10.12.1993)

Diese Tatsache und der lange Zeitraum der Zusammenarbeit des BND mit Schuster - mindestens bis
Mitte 1992 - deuten darauf hin, dal Schuster eine wertvelle und zuverlissige Quelle fr den

Bundesnachrichtendienst war.

.5 Sonsti uellen BND nach 1

Bereits die vam BND dem Ausschull zur Verfiigung gestellten, unvollstindigen Unterlagen zeigen,
dafi der BND neben Schuster weitere gut Ober den Embargohande! der DDR informierte Quellen
hatte. Diese waien nicht alle im KoKo Bereich titig, aber sie haben auch dber den KoKo-Bezug des

Embargohandels der DDR berichtet.

Die hieraus gewonnen Informationen weisen gewisse Schwerpunkte suf Besonders intensive &
Kenntnisse harte der BND iber die folgenden Firmen und Firmengruppen: -

- Intrac GmbH Ostberlin (Intrac Lugano / Ottokar Hermann (vgl. Anlage Nr. 2)
- Allimex/ Michael und Birgit Grossauer-

- Gilinter Forgber (vglL Anlage Nr. 3)

- Iberma (vgl. Anlage Nr. 4)

- Anlagenimport GmbH (vgl. Anlage Nr. 3)

- ITA (vgl Anlage Nr. 6)

- Transinter ,

- Handelsbereich 4 / Gerhardt Ronneberger ]

- AHB Elektrotechnik / AHB Elektronik (vgl. Anlage Nr. 7)

- KAAR

Auch Ober weitere Firmen mit Embargobezug hatte der BND aussagekriftige Informationen.
Er berichtete in den Jahren 1984-1990 u.a, iiber den Embargo-Handel folgender Firmen:

- Cargonautic AG
- Hrobsky, Leopold



- Plon, Jan

- Potera, Jiirgen

- Regazzi S.A.

- Robinco AG

- Seroush, Babeck
- Tags

- Toshiba

IL6 Der Uberdiufer Schalck-Golodkowski bestitipte die bisherigen B

Schalek-Golodkowski bestitigre die bisherigerr Erkenntnisse des BND dber den Embargohandel der
DDR. weitgehend.

. Auch der Bundegkanzier wirde unterrichrer..

Uber die Be ergebnisse Schalck-Golodkowskis zum Thema Embargo-Handel wurde auch
Bundeskanzier Helmut Koh! unterrichtet. In einem Vermerk des Abteilungsleiters Dr. Jung vom

13.03.1990 fiir den Bundeskanzier heilt es:

"Der Bundesnachrichtendienst hat das Ergebnis seiner Gespriche mit Dr. Schalck-Golodkowski zum
Thema Technologietransfer' Gbermittelt. Er verfiigt nunmehr dber ein klares Bild der Organisation
‘Kommerzielle Koordinierung' (KOKO) sowie ihrer Zusammenarbeit mit anderen Ministenen.

Die bisher schon bekannten Firmen und Firmennetze kfinnen nun eindeutig zugeordnet und in threr
Funktion eingeschitrt werden ... Der Technologietransfer, der Gber KOKO organisiert und/oder von

KOKO finanziert wurde, ist dullerst umfangreich. Im Planungsjahrfiinft 1986-1990 wurden hierfur
ca: § Mrd. DM bereitgestellt Schwerpunkte waren die B g VO

- Maschinen und Ausriisrungen fiir die Industne

- Gersdten zur Entwicklung und zum Aufbau der Mikroelektronik

- Computern fiir den allgemeinen Einsatz und als Vorlage fir Kopien
- . usristung fir die Fernmeldeaufklirung "

Abteilungsleiter Dr. Jung berichtete dem Kanzler auBerdem ber die Verwicklung bundesdeutscher
Firmen in den Embargohandel der DDR.: .

“Es wurden vor allem Technnlﬁgi: und Anlagen der Firmen

. SIEMENS, Minchen, Berlin (Computer, Werkzeugmaschinen-Steuerungen vom Typ
SINUMERIC)

- LEYBOLD HERAEUS, Hanau, (Tiegelziehanlagen, Sputtergerite)
- PHILIPS, Hamburg, (MeBtechnik der PM-Serie)

- [BM, Berlin/Hamburg, (MaBtechnik der PM-Serie)

- TEKTRONIX, K&ln, (MeBtechnik der SMG-Serie)

- ROHDE & SCHWARZ, Minchen, (MeBtechnik Typ SWOB, Empfiinger Typ ESVF)
- Wacker Chemie, Burghsusen,(Reinstsilizium) - E

in bedeutendem Umfang beschafft.”



Weiter heilt s in dem Schreiben:

“Dhe Abwicklung des Technologietransfers ist Dr. Schalck-Golodkowski nicht im Detail bekannt.
Die Firmen bzw. deren Vertreter sollen jedoch dullerst aktiv im Anbisten und Verkaufen von
Hochtechnologie gewesen sein. Die Beteiligung, auch der Leitung dieser Firmen, wird von ihm
vermutet, sie kann jedoch nicht nachgewissen werden® ( Schreiben Dr. Jung an Bundeskanzler
Helmut Xohl vom 13.03.1990, in Mat: A 22, Anfage 1, 5.155)

Diese Andeutung, dafl jeweilige Firmenleitungen bzw, fir die DDR-Kontakte zustindige Mitarbeiter
der Firmen mit der DDR-Seite konkrete MaBnahmen zur Vertuschung von illegalen Lieferungen
besprochen haben, kann der UntersuchungsausschuB an verschiedenen Beispielen (Leybold-Heraus,
Siemens, Majunke und Toshiba) im Detail rekonstruieren (siehe an anderer Steile dieses Eerichtes)

[II. WAS BAT DIE BUNDESREGIERUNG GEGEN DEN EMBARGONHANDEL DER DDR
UNTEENOMMEN? ' ;

Ausweislich der Aktenlage des Untersuchungsausschusses wurde Hie Bundesregierung erstmals Em:lr.‘
1982 und dann emeut Ende 1983 umfassend Gber den Embargohandel der DDR durch den
Bundesnachrichtendienst unterrichtet. Angesichts der in diesen Berichten geschilderten Praktiken
hétten umgehend verstarkte Kontroll- und AhndungsmaBnahmen eingeleitet werden missen, um dis
Titigkeit westdeutscher Embargo-Hindler in Richtung DDR zu erschweren.

Hierflir hitte es u.a. folgende Mbglichkeiten gegeben:
a) Verbot der an Embargohandlungen beteiligten Parteifirmen der SED in der Bundesrepubiik

In der Bundesrepublil waren nach Erkenntnissen der westdeutschen Behtrden, die folgenden SED-
bzw. DDR-Firmen am Embargo-Handel und Technologietransfer beteiligt.

l. BMWI-Erkenntnisse: :
- Melcher (Vermerk Dr. Vogel-Claussen vom 03.11.1989,in: Mat A 136, Band 1, 0., )

2. BND-Erkenntnisse: : .

- Intema GmbH, Essen

- Wittenbecher & Co GmbH, Essen

- WMW lWEMEJE;: Werkzeugmaschinen GmbH, Disseldorf
= Chemo-Plast Im & Export

- Jachnert Werner GmbH & Co KG, Gottingen

- Thle Richard GmbH, Hamburg

- UTC, Frankfurt '
(BND-Auflistung in: MAT A 136, Bd.1, 0.B.)

3. ZERV-Erkenntnisse:
- Trans-Ver-Service, Essen (ZERV-Bericht, 27.01.1994, 5. 28)

b) Verbesserte und zahireichere Waren-Kontrollen auf den Transitwegen von und nach Berlin sowie
des Warenverkehrs zwischen West-und Ostberlin
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¢} Hiufigere Betriebsprifungen der wverdichtigen Unternehmen durch die zustindigen
Oberfinanzdirektionen ' ¥ i

d) Verbesserung der gesetzlichen Grundlagen, VerschlieBen von Schiupfldchern, zeitnzhe Anpassung .
der Bestimmungen im innerdeutschen Hande] an die jeweils dberarbeiteten CoCom-Listen

e) Proteste auf politischer Ebene gegeniiber der DDR

f) Sofortige Information der Behtrden z.B. in der Schweiz oder Osterreich iiber bevorsiehende
Embargoverletzungen und im Embargo-Handel mit der DDR. tatige Firmen -

g) Erstellen von Schwarzen Listen (wie in den USA) und Informadon der Industrie in
Westdeutschland hiertiber

h) Verbot filr Leitunzsmirarbeiter des BAW, ihr Wissen Embargofirmen zur Verfilgung zu stellen

der Untatigheit

Im folgenden untersuchen wir anhand von Regierungsakten das Verhalten der Bundesregierungen
bzgl. des Embargo-Expartes in die DDR_ Es ist eine nologie der Untitigkeit, des Wegschauens,
der Pannen und der bewuliten Férderung illegaler und halblegaler CoCom-Lieferungen an die DDR.
Die Bundesregierungen haben so ein Klima geschaffen in dem selbst bedeutende bundesdeutsche
Unternehmen in der Umgehung der Embargo-Bestimmungen kein Risiko gesehen haben und
Versttile als Kavaliersdelikte betrachten konnten,

IT.1.1 Das Jahr 1978

Dem  Untersuchungssusschul  liegen- Akten des fir EmbargoverstfBe zust@ndigen
Bundeswirtschaftsministeriums (BMWi) vor. Die &lesten Vermerke in diesen uns vorliegenden
Akten stammen aus dem Jahr 1978. Eine Auswertung dieser aus dem Jahr 1978 stammenden
Vermerke zeigt, . dal der Bundesnachrichtendienst (BND) zwar Informationen dber
Embargoverstéle und Verietzungen der Bestimmungen des Innerdeutschen Handels sammelte, diese

aber nicht alle an die zustindigen Stellen weiter gab.
So fithrte das BMWi-Referat IV C 1 im Dezember 1978 in einem Vermerk folgende Beschwerde:

"Vermerk VS-Vertraulich

Betr.: Abkommen .vidrige Geschiifte im innerdeutschen Eandel )
Bezug.:BND-Bericht 34 DB 29 09 7801 vom 29.9.1978, Tgb.Nr.63L78.Nr.681/78, WiR A

0068/78

Der als vs-vertraulich eingestufte BND-Bericht, wurde auller dem BMWi nur dem BK vorgelegt.
Der Bericht enthilt jedoch auch Hinweise iber Versttle aus dem Bereich des BML und hétte auch

dem fiir Zoll- und Steuerfahndung zustindigen BMF zur Kenntnis gebracht werden milssen. Trotz
unserer Anregung hat es der BND - chne Angabe von Grinden - abgelehnt, diese Ressorts zu

unterrichten. :



Angesichts dieser Situation basiert die Beunteilung des Berichts allein auf Informationen und
Erkenntrissen, die im BMWi zum Thema 'lllegale Geschifte im innerdeutschen Handel' gesammelt

und ausgewertet werden konnten."(Mat A 136, Bd.1, o P)

I11.1.2 Dag Jahr 1979
Ausgehaltung der Zolliahngune hatte offenbar palitische Methode,

Diese Nicht-Untertichtung des fir die Zoll-und Steuerfahndung zustindigen BMF durch den BND
harte offenbar politische Methode. Ein halbes Jahr nach dem Beschwerdeverraerk des BMWi fand in
Kaiserslamtern vom 2105  bis  23.05.1979 cin Erfehrungsaustausch  der
Schwerpunktstaarsanwaltschaften zur Bekimpfing der Wirtschafiskriminalitit im Innerdeutschen
Handel start. Das BMIJ erhielt ein Protokoll des Vartrags des Staatsanwalts Dr. Wabnitz, Hof, und
Gbersandre dies dem BE, dem BMF, dem BMWi, dem BME und der Deutschen Bundesbanic

Es heillt dort in den Akten des BMWi dick angestrichen:

"Oberstaatsanwalt Dr. Borchers, Hamburg, regre an, 'dis Mitwirkung von Stellen der ‘DDR' an
strafbaren Handlungen' als ein weiteres Thema in Erwigung zu zichen.

Staatsanwalt Dr. Wabnitz beidagte, dal auf diesem Selctor der Strafverfolgung die Aufldirungsarbeit gy
der Zolifahndung, mit der die Zusammenarbeit auch auf internationaler Ebene hervorragend sei,
offenbar aus politischen Grinden nicht hinreichend ausgewertet werde, Politische Entscheidungen
blackten seiner Auffassung nach Entdeckungen der Zollfahndung ab.”

Das zweite Zitat, das die Bearbeiter des Protokolls im BMWi anstrichen, lautet:

"Jedenfalls bedarf der innerdsutsche Handel einer intensiveren Uberwachung und verbesserter
Rechrsvorschriften, um Milbriuchen entgegenwirken zu kénnen.”

Voller Unschuld notierte ein BMWi-Vertreter am Rande des Papiers:

*Ich habe 2 Fragen:
|. Was ist mit dem Satz: Polit. Entscheidungen blockierien seiner Auffassung nach Entdeckungen

der Zollfahndung ab.!!! .
2. Warum bedarf der [DH (Innerdeutsche Handel, Anm. d. Verf) 'verbesserter Rechtsvorschriften,

um MiBbriuchen entgegen wirken zu kfnnen?™

Immerhin wurde dann angeordnet: o |

"H. Dr. Rdsch ..
Schriftl. Schreiben an BMJ mit dem Tenor, daB wir Problem Umgehungseinfuhren sehr ernst nehmen

. alles getan werden misse, um sie zu verhindern. Deshalb solle BMI in geeigneter Weise darauf
hinwirken, daB die geduBerten Vorstellungen konkretisiert werden...” (Mat A 136, Bd. 2 A, oF )

[11.1.3 Das Jahr 1983

Wie bersits erwihnt erhielt die Bundesregierung Ende 1983 einen ausfihrlichen Bericht des BND

iber die Embargo-Praktiken der DDR aufgrund der Befragung von Horst Schuster, Aus den uns
vorliegenden Akten der Bundesregierung sind keinerlei Reaktionen. auf diesen BND-Bericht

ersichtiich.

IL1.4 Das Jahr 1984
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undesresie unternimmyt nichts " ki . i n

Am 17.05.1984 berichtete der BND aufgrund "einer grofien Anzahl von Meldungen des letmten
halben Jahres" dber die von der DDR in der Schweiz gegrindeten Firmen Allimex, D.E.E. und

Yarra dem folgenden Verteiler:
BE, AA, BMVg, BMWi, BMI, BMB, BMF, FUSIL BKA/E, ZKIL

Dieser Bericht enthdlt in der Anlage eine Liste von neun rum grifiten Teil den CoCom-
~ Besummungen unterliegenden Warengruppen, die die genannten Firmen in die DDR exportieren

wollten. In den uns vorliegenden Alden finden sich keinerlei Hinweise auf Malnahmen der
Bundesregierung zur Verhinderung der geplanten insgesamt 140 Lieferungen. Lediglich in neun
Fillen war der Export schon erfolgt. .

OI.1.5 Dasz Jahr 1988

aND-Bericht dber neue Tricks des MIT beim Embargoimport

Am 31.10.19385 Qbersandte der damalige BND-Prisident Hans-Georg Wieck dem Staatssekretir
Neuse| im Bundesministerium des Innemn einen aufschiuBreichen Bericht Ober neus Tricks der DDR

beim Embargo-Import:

- z.B. das Umladen von Emoargogiitern auf dzn Transitstrecken von und ‘nach Berlin durch das MfS

- das Falschen westlicher Bnefbdgen, z.B. des Bundesamtes fiir Wehrntechnik und Beschaffung, um
Bestellungen von Embargogiitern zu verschlsiem

- die Umleitung der Ware dber Drirtlinder wie Sidafrika, Algerien, Brasilien und Malta
- das Anzapfen westlicher Datenbanken.

Aullerdem werden in dem Bericht die Produkte genannt,.an denen die DDR bescnderes [nteresse
hat, u.a Waffen Stérsender, Verschliisselungsgerite u.i. (BND- Bericht vom 31.10.1985, in: bt A

29, Anlage2 oP.)

gheinmni, i: r ch bekommen hat
Pikant ist wiederum, w;-.lr:im Geheimniskrimerei der BND gegeniber der Bundesregierung betreiben
durfte. Als das Bundesinnenministerium in der Verfolgung der Angelegenheit anregte, eine weitere
Kopie "auch dem BfV zuginglich zu machen® und dber den BND “festzustellen, weiche anderen
Stellen den Bericht erhalten haben”, stellte sich der BND taub und stumm.

Am 18.11.1985 schrieb das BMI an dis Verbindungsstelle des BND in Bonn folgenden Brief:

"Aus dem dem Schreiben vom 31, Oktober 1985 beigefigten Bericht ist nicht erkennbar, welchen
Ressorts und Behorden die Informationen ebenfalls -zugeleitet worden sind. Ich wire fir
entsprechende Untermichtung dankbar, ) )
Zur Vermeidung von Rickfragen urd evtl. Doppelarbeit darf angeregt werden, Berichte regelmifig
- auch bei dieser Versendungsform - so zu kennzeichnen, daB der Empfingericreis ersichtlich ist.”



Aus handschriftlichen Vermerken auf diesem Brief ist ersichtlich, dal der BND lange Zeit gar nicht
darauf antwomete. Schiiefilich erhielt wohl doch noch ein Beamter des BMI im Jahr 1586 Anrwont

und vermerkte:

“Laut Auskunft .. antwortet BND wie folgt. Es gibt sinen Verteiler, der aber nicht mitgezeilt wird!
Sehr Schan |1 . 12.2." (Schreiben BMI vom 13.11.1985 an BND-Verbindungsstelle Bonn in : Mat A

29, Anlage 2, 0.P.)

I11.1.6 Das Jahr 1986

Nach 1 Jahren Untdiigkeit stdrt der Fall Jochheim die Ruhe der Bundesregierung

1583 hatte die Bundesregierung den BND-Bericht dber Schusters Aussagen zum Embargohandel
bekommen. Aber erst als im Februar 1986 ein spektakulirer Fall von Embargo-Handel in-
Verbindung mit nachrichtendienstlicher Agenientitigkeit (Hans Jochheim) vor Gericht mit einer
Verurteilung endete und die US-Stellen einen Beitritt der Bundesrepublik zum SDI-Programm von
einer Einhaltung des CoCom-Embargos abhingig machten, begann diz Bundesregierung dber
Malinahmen nachzrudenken.

Das Landgericht Celle hatte unter anderem zugunsten des Angeklagten Hans Jochheim fesigestells,

*dafl ihm sowohl die Beschaffungen durch die in erster Linie am Abschlul von Geschiften
interessierten Zwischenhindler und Lieferanten als auch das Verbringsn der Giiter dber die
innerdeutsche Grenze infolge der tatsichlichen Schwierigkeiten der Zollbehdrden bel der Beurteilung
auszufithrender Gerite sein Tun betrichtlich erleichtertan.” (Urtedl Jochheim, 5. 93/94, v.a m MAT

A 332 Band VIL'Z, 0.B.)
Liruck der AT

Am 27.03.1986 versicherte der Ministerialdirektor des EMWi, Lorenz Schomerus, dem
amerikanischen Unterstaatssekoretdr Richard Perle:

"Wir arbeiten daran die Uberwachung von Embargogitern bei deren Bewegungem innerhald des
Territoriums der Bundesrepublik zu verbessem. Das schlieft gemgnete nahmen hinsichtlich
solcher Bewegungen nach, von und innerhalb Berlins ein. Insbesondere beabsichtigen wir, fir den
Verkauf von Embargogitern und -technologien an gewisse Auslindergruppen eine Lizenzpflicht
einzufilhren. Zu dieser Kategorie gehoren Angehérige auslindischer diplomatischer oder
konsularischer Missionen. Ebenso planen wir eine Anderung der Bestimmungen fiir Transitgeschifte
mit Embargogitern. Uberdies haben dis zustindigen Stellen Diskussionen dber eine Verschirfung
der Strafen fiir Verletzungen der Ausfuhrkontroligesetze aufgenommen. In diesem Zusammenhang @
prifen wir auch die Magiichkeiten einer Anderung der Beweislast. Diese Gesetzesinderungen
bedirfen zu ihrer Rechiswirksamkeit der Genehmigung durch das Parlament. Wir wurden kiirzlich
vom Bundestag ermichtigt, das mit CoCom und Ristungskontrollfragen befafite Personal im
Bundesamt fiir gewerbliche Wirtschaft zu erweitern ... Es besteht Einverstindnis dariiber, dab war
weiterhin gemeinsam daran arbeiten wollen, das CoCom zu einem noch lleren Instrument
auszubauen und die Lﬁﬁi:h: Kooperation zwischen dan CoCom-Mitgliedemn zu verbessen.” (MAT

A 332, Bd X2, 5. 10
MR ie bitte die f m;'“

Dieses Schraiben ist nicht nur das Fingestindnis, dal die bisherigen Kontrollen gegendber der DDR
nicht ausreichten. Es folgte auch erst, als die amerikanische Seite mit Schreiben vom 17.03.1986 um
Erliuterungen dber die angeblich geplanten MaBnahmen gebeten hatte:

"K#nnen Sie bitte auch die MaBnahmen schildern, die Sie zur verstiriten Durchfiihrung des CoCom-
Embargos zu ergreifen gedenken? ... Damit die US-Seite die Malinahmen voll verstehen kann, die
Sie heabsichtigen, und um die Wirksamkeit jhrer einheimischen Kontrollen dber den Export
sensitrver Technologien zu stirken, wire es sehr hilfreich, wenn Sie verschiedene Punkte detaillierter

beschreiben ktinnen, als dies in der gemeinsamen Ubereinkunft moglich ist ... Ktnnen Sie die
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Anderungen in der Strukmur der deutschen Gesetze beschreiben, die Sie zur Verbesserung der
Ausfuhrkontrollen vorschlagen wollen?” (aus: Mat A 132, Bd. X2, 5. 104)

Bei der sich an die Verdffentlichung des Briefivechsels anschlieDenden Auseinandersesmung blieh
unklar, ob das MiBtrauen der USA gegeniber J2n bundesdeutschen Exportkontrallen Richtung DDR
und Warschauer Vertragsstaaten soweit ging, da8 vertraglich ein Mitspracherecht der USA
versinbart wurde.

dpa berichtete am 18.04.1986:
"Unklar blieb am Freitag, ob die USA nach den getroffenen Vereinbarungen ein Einspruchsrecht

beim bundesdeutschen Export hochmodemer Technologien haben Der Sprecher Bangemanns
bestritt, dal sich die Bundesrsgisrung in einem ergiinzenden Briefwechsel dazu verplichtet habe, eine
Anderung der CoCom-Liste anzustreben, die alle strategisch wichtigen Hochtechnologe-Produkte
enthalte, die mcht in den Osthlock exportient werden dirfen. Nach Bonner Informationen soll die
deutsche Seite einem Brief des amerikanischen Unterstaarssekretirs Richard Perle nicht
widersprochen haben, in dem das Rechr der USA angefilhrt wird, eine dreimonange Unterbrechung
jeglicher Aktivititen eines Untermnehmens im Expnnﬁnmhﬂﬁ zu verlangen, wenn dies nach
amerikanischer Uberzeugung sicherheitsempfindliche Technologien betreffe.”

BMWi machie Bestandsguinghmse der bisherigen Provers

Mach dem der amerikanischen Regierung gcg-nll:lﬂnm Versprechen mubts die -Bundesregierung
Akrivititen umindest vorspiegeln.

Am 25.04.198% erstellte Dr. Vogel-Claussen vom BMWi eine Bestandsaumahme der bishengen
Kontroll-Situation im Innerdeutschen Handel, Dabet stallte er fest:

- Die Betriebe verplomben selbst

"1. Transitverkehr

Seit 1972 - vorausgegangen war der Abschlul des Trnnsiwemﬂ - wird der Warenverkehr

zwischen Berlin und dem iibrigen Bundesgebiet auf den '.ransitstrecken von und nach Berlin nach
dem Verplombungsgesetz in Verbindung mit einer devisenrechtlichen Genchmigung des Bh-i"-‘-‘ﬂ
geregelt. Danach dirfen nur zivile Giiter zwischen Berlin und dem (brigen Bundesgebiet iber die
Transitstrecken transportiert werden. Der Transport der Giter wird in verplombten Fahrzeugen
- durchgefithrt (Bahn, Schiff: Lkw). Die zustindige Zolldienststelle im Bundesgebiet oder in Berlin
varschiiefit die Ladung durch Aniegen einer Plombe. Dabei kann sie priifen, ob das transportierte Gut
ziviler Natur ist. Fir bestimmte Betriebe besteht die Moglichkeit, dic Plomben selbst anzulegen, so
dal der Zoll nur noch die Unversehrtheit der Plomben prift. Voraussetzung fiir die Zulassung als
'Selbstverplomber’ ist, dal das Unternehmen vertrauenswirdig ist und hiufig Waren im

Durchgangsverkehr zu befGrdem hat."

- Nur sﬁ&pmh:nw&he.l’{untruﬂen

"Die Priifung, ob sin Transportgut zm]m Charaktér hat, erfolgt in der Praxis nur stichprobenweise.
Die Kriterien fir die Unterscheidung sind nicht im einzelnen festgelegt ... COCOM-Kriterien werden

nicht zugrundegelegt.”

= Gar keine Kontrollen im Berlinverkehr
“2. Berlinverkehr

Es handelt sich um den Verkehr zwischen

- Berlin (West) und Berlin (Ost) ("Sektorenverkehr’),
- Berlin (West) und der DDR,



- Berlin (West) und dem Ausland (zB. Polen, CSSR, sber auch skandinavische Staaten), soweit
dieser Verkehr aullerhalb der in Ziffer 1 genannten Transitstrecken v

In Berlin gilt nicht die Interzonenhandelstiberwachungsverordnung, da ihre Ubemahme nach Berlin
Anfang der 50er Jahre am Einspruch der Alliierten gescheitert ist. Demnach findet auch § 5 der
Uberwachungsverordnung  keine Anwendung (Vorfihrungspflicht fiir Waren aufgrund eines
entsprechenden Verlanges des Zolls)"

1) Strallenverkehr

"An den Ubergingen werden die Waren analog § & der Uberwachungsverordnung abgefertige. Das
bedeutet, dall die Zollbeamten die vorgelegten Warenbegleitscheine dberprifen und die
Ubereinstimmung von deklarierter und angetroffener Ware durch Stichproben feststellen konnen.
Nach Auskunft des BMF sind die Grenzkontrollstellen sensibilisiert hinsichtlich embargoverdichuiger
Waren ... Beim privaten Personenverkehr (Besucher, Touristen) findet auf unserer Seite bet der

Ausreise aus Berlin (West) keine Kontrolle statt.”

b) Schisnemverkehr

- Reichsbahn

"Es findet lediglich eine Uberprifung anhand der vorgelegten Warenbegleitscheine statt. Die
Nimlichkeit der deklarierten Ware mit der tatsichlich zu liefernden Ware wird nicht (berpruft, auch

nicht durch Stichproben. Grund: Besonderer Status der Reichsbahn in Berlin (West). Rechtlicher
Aspekt: keine Vorfthrungspflicht fiir die Ware, da Interzoneniberwachungsversinbarung in Berlin

nicht gt ...,
- §-Bahn

Im Privaten Personenverkehr wird bei Ausreise ebenso wenig kontrolliert wie bei den
Strafendbergingen.... !

¢) Wasserstrafien

Die Abfértigung des Schiffsveriehrs ist im wesentlichen -diesselbe wie bei der Reichsbahn, also
lediglich papiermafige Ubsrwachung, keine physischen Kontrollen, keine Stichproben..” (Mat A
136, Bd. 3, 0.P.). : : .

1 ek SRdehsr =

Wihrend in der Offentlichkeit durch die Verdffentlichung: des Briefwechsels Perle-Schomerus der
Eindruck entstanden war, die Amerikaner hatten schirfei¢ Kontrollen der Bundesrepublik gegeauber
der DDR gefordert, ging man innerhalb der Bundesregierung davon aus, dafl die USA sich mit vagen

Absichtserklirungen zufrieden geben wiirden.

In einem Vermerk der Abteilung TV 1 des BMWi vom 07.05.1986 heiBt es als Reaktion auf den
Vermerk vom 25.04.1986, der schwerwiegende Mangel der Kontrollen beim innerdeutschen Handel

offengelegt harte:

“Bezug: Kontrollen im Berdin-und Transitverkehr sowie im  innerdeutschen

Wirtschaftsverkehr; .
hier: Vorlage I'V-TW an Herrn Leiter IV vom 15.4.86
Bezug: Heutige Ricksprache bei Herrn Leiter IV

Eonkreter Handlungsbedarf bastaht fiir uns derzeit nicht.

Zu dem Obersatz in dem Schomerus-Brief



[y

"Wir arbeiten daran, die Uberwachung von Embargo-Gitern bei deren Bewegungen innerhalb des
Territoriums der Bundesrepublik Deutschland zu verbessemn. Das schliefit geeignets
hinsichtlich solcher Bewegungen nach, von und innerhalb Berlins ein.'

gibt &5 drei im anschliefenden Text des Eriefes konkret genannte Bereiche:

'[nsbesondere beabsichtigen wir, fiir den Verkauf von Embargo-Gitern und Technologien an gewisse
Auslindergruppen eine Genehmigungspflicht einzufiihren. Zu dieser Kategorie zihlen Angehdnge
auslindischer diplomatischer oder konsulanscher Missionen. )
Ebenso planen wir eine Anderung der Bestimmungen fiir Transitgeschafte mit Embargogutem,

Uberdies haben die zustandigen Stellen Diskussionen ber eine Verscharfung der Strafea filr
Verletzungen der Ausfuhrkontrollgeseze aufgenommen. In diesem Zusammenhang pritfen wir auch

Meglichkeiten einer Anderung der Beweislast .. :

Diesa betreffen alle den Aubenhande! (also nicht den Innerdeutschen Handell, Anm. d. Verf) ... Die
Amerikaner hitten sich damit zundchst zufrieden gegeben.” (MAT A 136, Bd. 3,0.F.)

heimwaifen im drdler: Evi il Vadsme

Am 27.06.1986 fand eine Sitzung im Bundeskanzleramt unter L=Emn§ von Dr. Jung statt. Uber die
Ergebnisse liegt dem Untersu ausschull ein Sitzungsprotokell vom 10.07.1986 vor. Als
wichtigste Ergebnisse der hochangebundenen Sitzung wird festgehalten:

*]. Es wird keine Notwendigkeit gesehen, eine Clearingstelle zur Verfolgung illegalen
Technologietransfers sinzunchten.

2. BMWi wird beauftragt, in Abstimmung mit BMF, BMI und BMJ einen Leitfaden/Vademeium
iber die Zustindigkeiten fir die Bearbeitung von Informationen Ober Verdachrsfille illegalen
Tachnologietransfers zu erstellen. ' ' :

3. E: soll eine Evidenzstelle' beim Zollkriminalinstitut (ZKI) in Kaln (Geschaftsbereich BMF)
eingerichtet werden. Sie soll alle eingehenden Informationen Gber den Verdacht eines illegalen
Tichnclogietransfers sammeln und dafiir surgen, daB die Meldungen an die fir die weiters
Bearbeitung zustandigen Stellen weitergeleitet werden. Zugleich soll durch die Sammiung der
Informationen beim ZKI eine fortlaufende Ubersicht dber alle Verdachtsfille geschaffen werden.

4. Bestehende Zustindigkeiten fir die Bekimpfing des illegalen Technologietransfers bleiben.

unberithrt * (Mat A 136, Bd. 3, 0.P.)

Nach swei Jahren war das Vademekum endlich ersrellt

“Um die Aufdeckung illegalen Technologietransfers effeltiver zu gestalten, hatte BMWi 1988, in
Abstimmung mit BMF, BMI und BMJ einen- Leitfaden zur Verhinderung illegalen
Technologietransfers erstellt " (AbschluBbericht BMWi an Untersuchungsausschull vem 31.3.1592,
in Mat A 136, Band 7, S. 24) :

Dieses Besprechungsergebnis bestitigt, dal bis zu diesem Zeitpunks die Informationen tber illegalen
Technologiehandel nicht alle zustindigen Stellen der Bundesregierung erreicht hatten.

Die Bundesregierung suchte nach Griinden, nicht aktiv werden zu missen: ‘
"Die Hinweise aus dem Ausland (zu dber 50 % aus den USA) dber illegalen Technologiehandel
erweisen sich bei naherer Prifung Giberwiegend als unbegrindeét. Die Informanten gehen z.T. von der
Annshme aus, dal die in den USA geltende Exportlizensierung auch in der Bundesrepublik
Deutschiand gilt; Gbersehen wird hiufig, dab bei uns der Export grundsitzlich erlaubt ist ... Im
Bundeskanzleramt - (StS Prof. Schreckenberger) bestehen Bedenken, dall die Bundesregierung
schadensersatzpflichtig  werden konnte, wenn der BND Meldungen dber illegalen



Technologietransfer ungeprizft weitergibt und hierauf Ermittlungsmalinahmen bei deutschen
Unternehmen eingeleites werden.

Der Vertreter des BMF berichtet, dafl zur Vermeidung von Schadensersatzanspriichen die .
Sachverhaltsaufidirung Gberwiegend im Rahman der weitgehend neutralen Betriebspriifingen
erfolge. Gezielte aulenwirtschaftliche Prifungen durch die Oberfinanzdirektionen blichen die
Ausnahme, In zwei bis drei Fillen hitten die USA teilweise Schadensersatzanspriiche deutscher
Unternehmen, gegen die aufgrund amerikanischer Hinweise Mafinahmen eingeleitet worden waren,
aneriannt.” (Mat A 136, Bd. 3, 0.P.)

in wichtioer Hrief der FIT rekd] rlin 15t & Adomate nae N WETwETs umd feiner

merky gwas

Wie wenig emnst die Aufforderung zu verstirkien KontrollmaBnahmen genommen wurde, zeigt
folgender Vorfall. Am 21.05.1936 harte das Bundesfinanzministerium mut der Oberfinanzdirektion
Berlin die Moglichkeiten verstirkter Kontrollen im Berliner Schienenverkehr ertmert. Die
Oberfinanzdirektion erliuterte daraufhin mit "Privatdienstschreiben” vom 03.06.1986 die angebliche
Unméglichkeit verstirkter Kontrollen, da wegen "der Weitliufigkeit der iber ganz Berlin (West)
verteilten Bahnhofe und der Vielzahl der zusétzlich bestehenden Um- und Zulademdglichkeiren im
gesamten Stadtgebiet ... eine Observierung all dieser Ortlichkeiten aus dberwiegend personellen und

technischen Grilnden nicht durchfiihrbar” sei. (MAT A 136, Bd. 3, 0.P.) .

Dieses Schreiben ging jedoch im BMF erst am 28.01.1987 ein. Wegen des halbjihrigen
Postweges/Diensrweges wurden erst am 05.02. 1987 weitere "MaBnahmen® beraten. _

[I1.1.7 Das Jahr 1987

@i il iner il r versidrks froflen...

Beim Treffen am 05.02,1987 zwischen BMWi und BMF bestand dbereinstimmend die Auffassung,
daB fiir "den Transit- und StraBenverkehr .. kein Handlungsbedarf (besteht)". Auch "eine physische
Kontrolle im Schiffsverkehr konnte mogiicherweise das labile Gleichgewicht auf den Berliner
Wasserwegen in Frage stellen..” Die Runde war Jer Auffassung, dafl eine Verbesserung beim
Schienenverkehr die vordringlichste Aufgabe sei. Dafiir solle eine "stichprobenweise Uberwachung
des Giterbahnhofs Berin-Moabit" ins Auge gefalt werden. (Mat A 136, Bd. 3, o.P.)

wadm Gegenteil weitere Erfeichiergen durch sogenamiten ", IREErT

Im Rahmen der Diskussion um eine verstirkte Uberwachung des Embargohandels mit der DDR. ist ‘
dem BMWi aufgefallen, daB beim BAW viel zu viele Amrige fiir Exportgenehmigung von nicht
embargo-relevanten Waren eingingen. Aulerdem hirte das DDR.-AuBenhandelsministerium das
langwierige Pri en bereits knitisiert. (Vermerk Dr. Homann fir Staatssekretir Dr. von

Wiirzen vom 10.2,1987, in: MAT A 136, Bd. 3, o.P).

m

Als Lasung schiug Dr. Homann vor: ) .

"- Die Lieferer geben die Selbsterklirung ab, daB keine Waren der Ausfuhriiste geliefert werden. Mit
der Beantragung des Warenbegleitscheines werden die Waren so spezifiziert angemeldet, dal mit
Hilfe der Warenbuchhaltung der Warenflull nachvollziehbar und nachtrigliche Identifikationen und

Priifungen moglich sind

- Die Landesbehdrden erteilen auf der Grundlage der Selbsterkiirung die Warenbegieitscheine, die
Einzelfallprifung entfillt grundsitzlich. Sie kann jedoch stichprobemweise seitens der
Landesbehiirden eingeleitet werden. Das BAW wird ‘ferner in Zusammenarbeit mit den
Betriebsprifungsdiensten der Oberfinanzdirektionen ebenfalls Suchproben durchfiihren. - Verstobe
oder UnregelmiBigieiten der Lieferer filhren zur umfassenden EimLE]:lenlﬁmg.



Lakak

Der in Betracht kommende Firmenkreis ist begrenzi. Neben namhaften bundesdeutschen
Unternehmen gehéren auch Handelsfirmen dazu, von denen wir annehmen, daB sie unter DDR-
Einflul stehen. Bisherige Prifungen haben aber keine Hinweise darauf ergeben, dall diese
Unternehmen die Regelungen des idH unterlaufen. Diese Firmen kdnnten entsprechend dem
Glewchheitsgrundsatr nicht von einem vereinfachten Verfahren ausgeschlossen werden. Durch
intensive Prifungsmalnahmen wire die Einhaltung der Regelungen sicherzustellen.”

Staatssekretdr Dr. von Wilrzen notierte auf dem Vermerk:
"1. Gibt es eine keine sachgerechte Differenzierung?
(gemeint ist wohl, ob man denn nicht genau wisse, ob bestimmte Firmen DDR-Firmen sind, Anm._ d.

Verl)
2. Was bedeutet intensive Priifungsmalinahmen™

Ausweislich der Aktenlage hat dér Staatssekretdr auf diese berechtigren Einwinde keine Antworten
erhalten. Im Ergebnis bedeutete diese Neuregelung ein emeutes Schlupfloch fiir Embargohandler, da
sich die Bundesregierung ja - wie weiter oben gezsigr - aus angeblichen Schadensersatzgriinden
w:iggnn, im Verdacht stehende Unternshmen gezielten und hiufigen Betniebsprifungen oder

sonstigen Kontrollmalnahmen auszusetzen

Gleichzeitig sptrte das BMWi das Dilemma, dall wegen des internationaien Drucks vielleicht doch

irgendetwas unternommen werden sollte: _
"Eine Beibehaltung der jemzigen Praxds, nach der warenbezogene Kontrollen (berhaupt nicht

startfinden, dirfte schon wegen der etwaigen COCOM-Relevanz von Lieferungen nicht langer
vertretbar sein." (Vermerk Abteilung [II B 2 -5V 5201-7/87 vom 10.8.1987, in: MAT A 136, Bd. 3,

o.P.)

EXKURS I: DER FALL STEMENS (1985-1990)

Seibst renommierte Firmen wie Siemens waren bereit, das Embargo gegen die DDR zu brechen.

Es gibt eine Reihe von MiS-Dokumenzen, die h:l:ng, dal zumindest Teile des Siemens-Vorstandes
bereit waren, inoffiziell das Embargo gegen die DDR zu durchbrechen. ,

So berichtete IMS "Rudolph® (Transinter-Chef Helmut El:hmﬂ.lr.r}l von einer Verhandlung mit "dem
stellv, Vorstandsmitglied der Siemens-AG/Minchen, Herm Zilling (ph.)" am 26.02.1986 wie folgt
{Anm.d.Verf : Gemeint ist wohl Herr Fllling ): e

"Herr Z. ist offensichtlich der vom Vorstand benanate.Mann, der in den Fragen der Datentechnik fir
die Gesamtkoordimierung .. verantwortlich ist und auch mit entsprechenden Vollmachten
ausgestattet wurde ... In den Gesprachen liel er keinen Zweifel daran aufkommen, dal Siemens der
DDR eine gewisse bevorzugte Stellung: einrfume und man Verrauen dazu haben misse, dal
Siemens keine Ausriistungen liefern konne, die den cocom-Bestimmungen widersprechen. Man tue
inoffiziell schon gmngcnizzm der DDR. giinstigers Bedingungen und Méglichkeiten einzuriumen.
Man verstehe zwr . das Anliegen, anders Gerite und Ausristungen mut grilerer Leistung
bekommen, konne diesen Wunsch aber nur bedingt erfillen und sei deshalb berest, m
nachzudenken, wie dies geschehen konne ... Z. erilinte, daBl ein verantwortlicher Mitarbeiter der
Siemens-AG in der Kommission cocom direkt mitarbeitet und das sei schon ein groBer Vorteil Im
Ergebnis des Gespréches erklirte sich auch Herr Z. bereit, stirker seine Mitarbeiter anruhal:cs den
Kombinaten zu helfen, die vorhandene Technik effektiver zu nutzen und anuwenden.” (MAT A

148/7, Bd. 3 und 4, S, 21f)



Yon einem Gesprich mit dem “Generalbevollmichtigten des Vorstandes der Siemens AG,
Miinchen", Herrn Fulling, am 03.06.1987 berichtete der stellvertretende  Generaldirektor von
Transinter, Gerhard Gollin:

“Fir ihn persanlich wiirde unverriickbar feststehen, dafl die Siemens AG niemals etwas in die DDR
oder andere sozialistische Lander liefern werde, was nicht entsprechend genehmigt wurde; dazu
stehe der Vorstand der Siemens AG der Bundesregierung viel zu nahe; kein Schrtt in Richtung
'‘Ostbiock’ erfolgt ohne detaillierte Abstimmung ... Er liel mich wissen, dall er Kenntnis davon habe,
dall die bisher in die DDR gelieferten CAD/CAM-Anlagen ohne Cocom-Genshmigung von 2 auf 4
WMB durch die DDR inoffiziell hochgeristet worden seien. Ihm sei auch bekannt, dal die
Zweigniederlassung Westberlin dariber Kenntnis und sicherlich auch Unterstiitzung geleistet habe.
Er sei bersit, weiter in dieser Richtung ‘inoffiziell ohne Information des Vorstandes' nachrudenken
und der DDR bei der Hochriisiung behilflich zu sein. Er kaénnte sich 'eventuell vorstellen, wenn die
neuen Anlagen 7.560 (2 MIPS, 6 MB), die zur LFM 1987 abgeschlossen wurden, durch Cocom
genehmigt sind, miQte die DDR eine "Verrauensperson’ benennen, die mit dem norwendigen Wissen
ausgestattet wird, um die in der Anlage 7.560 sowieso enthaltene Leistung von 3,5 MIPS und § MB
nach der Installation selbstindig zu aktivieren, Wenn diese Angelegenheit nicht dullerst vertraulich
behandelt wiirde, befiirchte er, daB dieses Vorgehen aus der DDEH. zu Siemens durchdringen wiirde.”

(MAT A 148, BKK 1389, 5. 366)

i fetel g er fir chly r mit n Bezighunpen rum BAW

In sinem weiteren Vermerk dber das Gesprach am 03.06.1987 mit dem Siemens-Verireter Filling
berichtete Gollin Gber eine Bitte, die sich auf die Wiedereinserzung des 1985 auf Druck der DDR
zuriickgezogenen Siemens-Vertreters, Dr. Suhasariya, in Westberlin bezog. Wie aus Akten der AG
BKK hervorgeht, wurde Dr. Suhasariys von der DDR. damals verdichuigr, fiir den BND zu arbeiten
Filling versuchte, der DDR. die Wiedereinsetzung des Westberliner Siemens-Vertreters mit den

folgenden Versprechen schmackhaft zu machen:

“Dr. S. verfilgt iber hervorragende Marktkenntnisse in der DDR. und konnte vor allem strategische
Probleme in der Zusammenarbeit mit der DDR vom Grundsatz her vorbereiten ... Zur
Beschleunigung des Genehmigungsverfahrens konnten seine ausgezeichneten persénlichen Fontakie
sowohl nach Eschborn (Sitz des BAW, Anm.d Verf) als auch zur BRD-Botschaft in Paris
unterstitzend wirken . Die Erfahrungen von Dr. S. kianten fir die DDR. in der Richmung von
Vorteil sein, dab er alle ‘Licken' und Maglichkeiten der COCOM-Bestimmungen sehr. genau kenne."
(MAT A 148, BKK 1389, 5. 35) : .

BND warnt Siemens nach Schaick-Ar sagen (970

Der Leiter des Bereichs Kommerzielle Kocrdiniening, Schalck-Golodkowsld, bestatigte gegeniber
dem BND, daB KoKo in groBen Umfang Hochrechnologie von Siemens beschafft habe.

Der BND-Président Hans-Georg Wieck berichtete hieriber am 26.02.1990 dem Staatsminister beim
Bundeskanzler Dr. Stavenhagen:

"Die Aufnahme von Ermittlungsverfahren gegen Firmen und Personen in der Bundesrepuslik
Deutschland wegen VerstoBes gegen das Aulenwirtschaftsgesetz (AWG § 33, §34 ) wird sich allein
auf Grund der Aussagen von Dr. Schalek-Golodkowslkd kaum durchfithren lassen. Hierzu sind die
Angaben zu allgemein gehalten. Die Firmen Siemens sowie Rhode & Schwarz werden vom BND auf
die Angaben des Dr. Schalck-Golodkowski hingewiesen ... .

Es wurden vor allem Technologie und Anlagen der Firmen .. Siemens, Minchen, Berlin, (Computer,
Werhmpm:ﬁnmwsuum%m vom Typ SINUMERIC ... in bedeutendem Umfang beschaflt ...
Fir die Ferti von 1 Mbit-Chips wurden 1988 Gespriche wieder mit Toshiba gefithrt. Die Firma
lehnte jedoch sofort eine Zusammenarbeir ab. Darsufhin organisierte das MfS mit dem Bersich
KOKO die Beschaffung der kompletten Technologie nach dem Vorbild von Siemens, wie si¢ im
Werk Regensburg zum Einsatz kommt. Die Gerdte wurden bzw, werden noch Gber die
verschiedenen Beschaffungslinien geliefert. ... '
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Anmerkung BND: Die Zusammenarbeit mit Sismens wurde vermutet, sine Bestitigung fehlte (Egdnch
bisher. Siemens wird von uns auf die Angaben des Dr. Schalck-Golodkowski hingewiesen.” (BND-
Schreiben vom 26.02.1990, in: MAT A 23 Anlage |, 5. 109)

Die Aufgabe des BND bzw. des Bundeskanzleramies wire es gewesen, nach diesen
Verdachtsmomenten die zustindigen Staatsanwaltschaften einzuschalten und nicht etwa die Firma
Siemens von den Aussagen Schalcks zu unterrichten. Diese Information kdnnte dazu gefiihrt haben,
dall Siemens maglicherweise belastendes Material rechtzeitig hatte vernichten knnen. Doch damit

nicht genug.

SFre wetferrichlel

Abteilungsleiter Dr. Jung, der eine Kopie des Wieck-Schreibens vom 16.02.1590 erhalten hatte,
unterrichtete Bundeskanzier Helmut Kohl (ber die vom BND veranlafte Warmung der Firma
Siemens. In ainem Vermerk vom 13.03.1990 "Gber Herrn Staatsminister Herm Bundeskanzler zur

Unterrichtung (Chef BK erhilt Doppel)® heilt es: . )
"Die Aufnahme von Ermittungsverfahren gegen Firmen und Personen in der Bundesrepublik
Deutschland wegen VerstoBes gegen das AuBenwirtschaftsgesetz.. wird sich auf Grund der
Aussagen von Dr. Schalck-Golodkowski kaum durchflihren lassen. Hierzu sind die Angaben zu
allgemeir. gehalten. Die Firmen Siemens sowie Rhode & Schwarz werden vom BND auf die
Angaben des Dr. Schalck-Golodkowski hingewiesen. Weitere Fille wurden im 'Ressortkreis
Auflenwirtschaft' behandelt.” (Schreiben Dr. Jung vom 13.03.1990, in: MAT A 22, Anlage 1, 5.

1356)

Eine Reakiion des Bundeskanzlers auf diese magliche Si_ﬁfupn:iielung ist aus den dem
Untersuchungsausschul zur Verfligung gesteliten Akten nicht ersichtlich.

EXKURS 3: DER FALL LEYBOLD-HERAUS (1987-1989)

Wie die Firm ld-Herdus Em hinpidchs,

MfS-Unterlagen zeigen, dall die von den seit 1536 diskutierten engeblichen Malnahmen gegen
illegalen Technologietransfer betroffenen Embargo-Hindler keine prinzipiellen Hindernisse sahen,

Am 20:11.1987 berichtete IM "Le " (Siegfried Stéckert) sci::!nm Fihrungsoffizier Habenicht von der

AG BKK z.B. (ber die Firma Leybold Hergus: ) : [ ] .
“Unter den Direktlieferanten, fillt mir ein, gibt es eine Firma Leiphold Herdus aus der BRD, d'le.
hisher bereit war, auch hochbrisante, d.h. Ausristungen mit hohem Embargoanspruch, zu liefern;
allerdings mit einer mandlichen Vereinbarung, dafl diese Ausristungen im Vertrag technisch
unterdeklariert sind, d.h. in den technischen Dokumentationen Werte angegeben sind, die nicht

stimmen.
Diese Waren sind auch bisher ohne Zoll- oder Export- oder Imporbeanstandungen geliefert
worden.” (MAT A 332, Sachakten Stackert, Bd. B, 5. 741)

war iiber die Tricks hold=Herdies fchiet

Ein weiterss Dokument reigt, dal Schalck dber illegale Praktiken westdeutscher Firmen im
Embargohande! mit der DDR unterrichtet war..Vor dem Hintergrund des folgenden Du-h:m?:lmu
werden Andeutungen Schelrks gegeniber dem Untersuchungsausschull, er kinne, wenn er 0enn
wolle, einiges iber westdeutsche Firmen erzihlen, verstindlicher,



Gernarde Ronneberger berichtete Schalck-Gelodkowski am 09.03.1987:

"Werter Genosse Dr. Schalck,

Bei der Beschaffung von Ausriistungen fiir die Kombinate Card Zeiss Jena, Mikroelektronik und
Robotron, die in die Kategorie strengstes Embargo einzuordnen sind, wurden in der Vergangenheit
Liefermoglichkeiten im Direktverkehr mit Firmen der BRD aufgsbaut. Schwerpunkt ist hierbei die
Fa Leybold Heraeus Hanau.

Fir das Jahr 1987 sind hier u.a. vertraglich gebunden:
4 Stck. Einkristallziehanlagen Wert 8, -Mio VM
§ Stck. Spunteranlagen fir
das Technologieniveau [V und V
(256 KD RAM uw. | Megabit Wert 18 .- Mio VM

5 Stck, Mehrkammerplasmaitzar
fiir das Technologieniveau
IV und V (256 KD RAM und
| Megabit) Wert 10,5 I:-:Iin VM.

In Abstimmung mit der Geschifisleitung werden die offiziell dem Bundesunt fiir gewerbliche
Wirtschaft der BRD vorgelegten Vertrige so spezifiziert und ausgefertigt, dal eine Genehmigung
zur Lieferung in die DDR erteilt wird." (MAT A 111, Bd. 503, 5. 82)

Erst ab Dezember 1988 hatte der Vorstand der Firma Leybold-Herdus eine leicht geinderte Haltung
eingenommen. Dies kdnnte mit bekanntgewordenen illegalen Lieferungen von Leybold-Herfus an
Pakistan und die Sowjetunion sowie mit dem Bekannrwerden des Rabta-Skandals und dem damit
stark zugenommenen Druck der Amenkaner auf die Bundesregierung zusammenhangen.

Aus einem Bericht des IM "Leo" (Siegiried Stockert) fiir die AG BEKK vom 2.5.1989 ist folgendes
zu erfahren:

“Bericht dber die Verhandlungen am 14. und 17.03.1989 zur LFM (Leipzger-Frithjahrs-Messe,

Anm. d. Verf) mit Hermn Dr. Samm, Fa. Leybold AG

(Herr Dr. Grahmann war zeitweise anwesend.)
Ausgehend von der durch Dr. Samm am 30.01.39 dargelegien verinderten Sitation bei der Firma

Leybold im Zusammenhang mit Embargolieferungen, wurden weitere Vertrige zur Realisierung der
abgeschlossenen Vertrige geflihrt.

Durch den Vorstand der Firma wurde eindeutig und unmiBverstindlich festgelegr, dall keinerlet
Lieferungen, die den gesetzlichen Bestimmungen widersprechen, getatigt werden dirfen.” (Mat A
332, Alre "Ermuttlungskomplex 1, o.P.)

Beratung durch einen pensionierien BA W-Beamten

Die Firma Leybold bediente sich nunmehr des Fachverstands eines pensionierten Beamten des BAW.
Bereits im Fall der Lieferungen der Firma Gildemeister an den Irak und der Lieferungen der Firma
HDW an Sidafrika war ein fhnlicher Fall bekannt geworden. Diese Firmen bedienten sich des

ensionierten BAW-Beamten Dr. Jirgen Welzien. Damals harten die Bundesbehorden keine

afinahmen gegen diesen Mibrauch amtlich erworbenen Wissens eingeleitet. Dr. Welzien erhielt
lediglich Hausverbot beim BAW, nachdem die Beratertitigkeit fiir Ristungsfirmen bekannt
geworden war. Welzien ging nach seiner Pensionierung auch bei "Nuklearexporteuren wie Leybold
ein und aus.* muppﬂxnﬂnmbmgmhiﬂu, Minchen 1990, 5.364).

Im Bericht des IM "Leo” heibit es: o ‘
"Das von der Firma eingesetzte Beratungsteam, bestehend aus rwei Junsten und einem r.hmhierg
leiten-en Mitarbeiter von Eschbomn, ist voll akiiv und hat gemalB seiner A.u%mst:lhmg Wege bei
einigen Erzmgnismgpm gefunden, die in Ausnutzung von Léchern in der Gesetzgebung oder noch

n en erméglichen. Hiervon sind die Sputteraniagen sowie die

bestehenden ?ennu:gkmm Lieferun ;
Einkristallz: age fiir Spume betrnﬁsm Hierzu sind eine Reihe von vertraglichen Papierarbeiten
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notwendig, auf die in diesem Bericht nicht im Detail eingegangen werden soll. Hauptprobleme sind
die Atzanlagen. Es gibt von der Geschiftsleitung ein klares Verbot an Dr. Samm, diese Technik in
Analogie zu den bisherigen Lieferungen abzuwickeln, konkret kénnen diese Anlagen nicht an
sozialistische Lander ausgefihrt werden, Dr. Samm formulierte es so, dafl der Export dieser Anlagen
Selbstmord darstellen wirde. Primissen fur einen glaubhafien Endabnehmer sind nach Festlegung
durch die Geschaftsleitung eine Vaorortbesichtigung durch Leybold, bevor der Auftrag angenommen
wird und eine Montage/Inbetriebnahme vor O,

Diess vorgenannte Situation und damit verbundene Aussage zur Nichtrealisierung unserer Verrige -
Atzer - ist allen Mitarbeitern, die hierfur in der Fa. Leybold zustandig sind, bekannt und fiic diese
auch so existent. Dr. Samm ist bereit, im Direktgesprich mit mir dber die Abwicklung der Anlagen
iber Drittlander zu beraten und hierzu auch selbst das Risiko zu iberoehunen, Das bedeutet fir uns,
daB wir ihm einen ilaubh.a.ﬁm Endabnehmer nennen konnen, der dann ganz offiziell die Anlagen bei
der Firma Leybald bestellt und auch geliefert bekommt..." (MAT A 332, Akte *Ermittlungskomplex

=, o.P.)

“am 17.03. wurde zu den Mbglichkeiten einer Realisierung weiter diskutiert und folgender
Zwischenstand erreicht: .

Unabhangig davon, wieviel Atzanlagen im Endeffekt von uns von der Firma Leybold bendtigt
werden, kénnte Dr. Samm fir 3 Anlagen, maximal 4 die Fertigstellung veranlassen, d.h als
Vorratsanlagen zu Ende montieren lassen. Legende hierfiir ist, daB es durchaus normal isz, dal
Kunden sich die Anlagentechnik vorher ansehen wollen. Dr. Samm wire sinverstanden, wenn (ber
unsers Lisfarstrecke Shin sine Bestellung von 3 bzw. 4 Anlagea erfolgte, wobel hier zu beachten ist,
daf weder Shih noch Shu noch die Fa. C+E als Partner offiziell auftreten. Gemil dieser Bestellung
wiirden die Anlagen fertiggestellt und zum Versand gebracht. Dr. Samm halt es fiir machbar, dal
nicht fiir alle 3 Anlagen eine Montage vor Ort durchgefihrt wird, sondem nur an einer, dies
allerdings verbunden mit siner Schulung. Hier ergeben sich fiir uns weiters Uberlegungen, wie 2.B.
Missen alle 3 Anlagen komplett nach Taiwan, kann man die schweren Pumpstinde vorher
umdirigieren usw. Zum zeitlichen Ablauf Kénnten die Anlagen in ca. 3 bis ¢ Monaten fertiggestellt
werden und die Firma Leybold verlassen. Es gibt in diesem Zusammenhang ein weiteres Problem zu
beachten, daB die fiir die Atzer verwendeten Elevatoren aus den USA von der Firma Brooks
kommen und diese Firma einen Endverbleibsnachweis fordert.” (MAT A 332, Akte

*Ermittlungskomplex 1%, 0.P.)

In demselben Vermerk kommt IM "Lec” zu dem E;;g;lkrds. das der neue Eigentimer der Firma
Leybold, Degussa, von allzu. offensichtiich illegalen Praktiken abrilcken will. Es sel den Mitarbeitern
Bei Zuwiderhandlung nicht nur mit Kundigng und dem Verlust der Pensionsberechtigung gedroht
worden, sondern auch mit einer gerichtlichen Anzeige durch die Firma, Allerdings gehe auch die

neue Firmenleitung nicht jeglichem Embargonsiko aus dem Weg:

“Durch den Einsatz des bersits erwahnten Drelerteams versucht die Firma Leybold alle
Maglichkeiten, die innerhalb der Gesetzgebung sich. anbieten, konsequent JusTunUCZER. Beispiel
hiertr sind die Sputteranlagen und die Einkristallzichanlage. Dabet ist festzustellen, dab zu diesen
Anlagetechniken ein erhebliches Risiko fiir die Firma bestehen bleibt” (MAT A 332, Akte

'ErrrEttlungslcnmplcx 1% al)

Dem Team um den BAW-Experten sind folgende Tricks eingefallen. Wegen der Dreistigkeit des
Vorgehens und der dort offen gedulertien Hoffung auf die weitere Untatigheit der Behorden geben
wir diese trotz der fir den Laien schwer verstindlichen technischen Details hier im Wortlaut wieder.

In der Anlage zum Bericht des IM "Leo™ heillt es:

"Zyur Einkristallziehanlage

Unter Vertrag ist eine Einkristallziehanlage fir SMF mit automatischer Nachcharchierung. Diese
Anlage wird erstmalig geksuft und wurde Twischen Wacker Chemie und LAG enrwickelt.
Liefertermin 1I-Quartal 1989, Die Anlage selbst falle in mehreren Beziehungen unter das
susfuhrverbot. Hauptgrund sind K ristall-Durchmesser Gber 3" und die Nachchargierung.

Surch das Dreierteam wurde folgende Yariante bestingt:
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Der oberere Teil des Ziehkessels wird so ausgefertigt, dal maximal Kristalle mit einem Durchmesser
von 3 gezogen werden knnen. MNach Eingang der Lieferung in Freiberg mul dieses Kesseloberteil
reklamiert und mlrut:kg;ﬂ.'.chich werden. Im Rahmen der slbeseitigung wird dann das der
Anlagenkonfiguration entsprechende Obertedl geliefert. Wie bei den bisher geheferten Anlagen wird
der Pumpstand einschiiedlich Hochspannungsversorgung dber Premaberg Wien abgewickelt. Zu
klgren ist noch, wo die Hauptteile der Nachchargiereinnichtung sinbezogen werden. Ggfs. mull ein
dritter Vertrag ausgefertigt werden.

Sputteranlagen ZV 4000 fir ZMD und KME

Unter Vertrag befinden sich 3 Anlagen, deren Lieferung von Dr. Samm bestitigt wurde, Unter

Umstinden missen wir mit geringfugigen Terminverzégerungen rechnen, da fiir den Versand - so

Dr. Samm - der richtige Moment abgewartet werden muE_

Die Anlagen selbst fallen bezogen auf den Anwendungsbereich und den technischen Ausristungsgrad

voll unter das Ausfithrverbot. Dirch das Dreierteam wurde folgende Variante gefunden:

Neben der neuen Verordnung gibt es fiir den Handel zwischen der BRD und der DDR eine nach wie

vor giltige Zolliste. Nach dieser Liste werden die Sputteranlagen bewertet und wenn die Anwendung

fir die Mikroelektronik nicht dokumentiert zu werden braucht, besteht eine Liefermoglichkeit.”
Kritisch wird es, wenn durch die BRD-Behorden auch diese Liste Gberarbeitet wird, d.h. die gleichen

Zollnummemn w.2 in der 61.DVO benutzt werden

Sputteraniage 550 fiir Robotron .
Auch hier besteht Lieferméglichkeit analog ZV 4000." (MAT A 332, Akte "Ermittlungskomplex 1",

0.P.)

[n der Anlage zum Bericht des IM "Leo” heilit es weiter:

*Zusammenfassung/Werung . : _
Die vorgenannten zwei Produkigruppen machen deutlich, dafl die Firma Leybold nach wie vor bereit

ist. Embargoausristungen zu liefern. Hierzu ist es jedoch notwendig, daf ausgehend vom Guewill
des Dreierteams auch die verantwortlichen Mitarbeiter bereit sind, das verbleibende Risiko zu tragen,

. denn auch hier ist die Grenze zwischen fahrlissigem und vor itzlichem Handelp ganz schmal

' gezogen. Eine wichtige Frage fir dis Zuleunft wird sein, ob sich dic.e Bereitschaft, die im
Widerspruch zur Mutter Degussa steht, durchsetzen wird.. i

Wichtig ist in diesem Zusammenhang ausch die von Dr, Grahmann gemachte AuBerung, waonach Dr.
Hauf (zu diesem Zeitpunki Vorstandsvorsitzender der Leybold AG, Anm d Verf) von Bomn
aufgefordert wurde, mittelfristig die bestehenden gesetzlichen Regelungen zur Ausfuhr von ‘Waren in
somalistsche Linder verstirkt einzuhalten.” (Mat A 332 Akte "Ermittlungskomplex 1%, 0 P} -_'

feme mit seit der Libven-Geschichie

M “Lea” ecklarte sich die neuen Probleme mit Leybald in einem Bericht vom 12.04, 1989 wie folgt:
*Ein neues Problém entstand vor ca. 2, 3 Monaten. Wir haben die erforderlichen. Atzanlagen bisher
immer von der Firma Leibold/ BRD gekauft und auch durch gute Zusammenarbeit offiziell erhalten.
Es gibt jetzt Anzeichen, dab diese Lieferungen nicht mehr erfolgen konnen, das hingt auch mut
Personen bei der Firma Leibold zusammen, die ‘nformiert haben, dafi die Mbglichkeiten immer
heschraniter werden und die Exportkontrolle bei ihre: Firma auch nach Aufen verstirkt worden lst.
Offensichtlich hingt das auch mut der Libyen-Geschichte Giftgasfabrik zusammen, daf in der BRD
die Bestimmungen enorm angezogen werden. Es gab zu dieser Geschichte Berarungen, dafl wir dazu
(ibergehen, Baugruppen zu importieren von dieser Firma, was offensichtlich leichter Jglich wire
und die Baugruppen hier zusammenbauen bzw. erginzen.” (Mat A 142, T §, 5. 25



EXKURS 4: OTTOKAR HERMANN UND DIE LEITERPLATTENWERKE - TEIL 1
Troffizielle Tu if mit de.

In einem Vermerk der HA XVIIL'7/2 heilt es:

"H. erkiine sich berest, Sonderaufgaben zu ldsen u. Embargowaren zu beschaffen; H. bat deshalb um
Zollbefreiung an dem GUST Invalidenstrafie und Friedrichstrale ...

1962 hatte die HV-A kurz Konatakt zu H.; HV-A hatte aber nicht die entsprechenden Méglichkeiten
rur Pflege des Kontaktes. .

Am 22.1.63 wurde zu H. durch die HA III op. Kontakt aufgenommen; _.. bet der Kontaktaufnahme
u. den anschlieBenden Treffs verhdlt sich H. sehr aufgeschlossen; er war bereit, seine Verbindungen
- nennen, Informationen aller Art zu beschaffen und die Konspiration zu beachten, von Gen. Lorenz
wurde im Juli 1966 die IM-Titigkeit von H. als wenig nutzbringend eingeschitzt ... Fl. hatte Angst,
op. Aufirige in Richtung imp. Geheimdienste durchzufihren. Aus diesem Grunde wurde H.
vorgeschiagen, die inoff. 7usammenarbeit zu beenden; um H. die M3glichkeit zu geben, die DDR in
7ukunft aktiv zu unterstitzen, wurde ihm der Vorschlag unterbreitet, mit dem MAH esine aktive
kommerzielle Zusammenarbeit zu organisieren; H. wurde empfohlen, im Jan. 1967 Kontakt zu Gen.
Cpidel/MAH sufrunehmen; H. war einverstanden, obwohl er die Entscheidung bedauerte.” (MAT A

148, BKK 329, 8.51-52)
et n fiir die DOR seit 196

Da Ottokar Hermann auch bei seiner Stellungnahme im Rahmen des rechtlichen Gehérs beim
Untersuchungsausschull am 11.04.1994 dabei blieb, niemals Embargogiter fir die DDR geliefert zu
haben, soll hier aus den Akien des MIS zitiert werden, wie alles anfing:

*Hermann erklirte sich in der Vergangenheit stets bereit, bestimmte Sonderaufgaben durchzufiihren

und bestimmte Materalien, auch wenn sie auf der sogenannten Embargo-Liste stehen, zu beschaffen.

So u.a Seegerringe, Hochdruckschiduche u.a.

Im Olctober Gbergab er mir Prospekte Uber Raketenprifgerite, deren Import auf der Vorbehaltsliste

steht {ein amerikanisches Produkt).

Da Hermann wiederholt von uns zu solchen Dingen eingesetzt worden ist, bat-er darum, eine-
Sondergenehmigung zu erhalten, die es ihm ermdglicht, tiglich, ohne Kontrolle, von 8-21 Uhr den

Grenznbergang Invalidenstr. und Friedrichstr. zu berutzen.

Er srkldrte mir dazu, daB er-hei dem Mitbringen der 50.000 Schweizer Franken im November 1952

Schwierigkziten gehabt hane. Der kontrollierende Genosse am Ubergang Friedrichstr, fragre laut und

~ernehmitch fir alle umstehenden Westberliner und Westdeutschen, was er mit dem baren Geld' bet
uns wolle. Alle seien auf jhn aufmerksam geworden. Um ahnlfiche Pannen in Zunkunft zu vermeiuen,

die vielleicht Komplikationen in \Weastherlin fir ihn nach sich ziehen kinnen, bitte er um diese
Sondergenehmigung.” (Vermerk vom 17 12.1962, Verfasser unbekannt, in: Mat A 300, 5. 18)

Beste Verbindungen mu westdentschen franzdsischen wnd japanischen Stellen

(ber sin Treffen mit Ottokar Hermann protokollierte der MfS-Leutnant Lorenz. . :

“Das Gesprach wurde einlsitend so gefilhrt, dafl Hermann aus semnet ] Tatigkeit, aus semem
Leben und zu seinen Verbindungen sprach ... Der Charakter seiner Firma a5t einen umfangreichen
Ex-und Import von Erzeugnissen der metallverarbeitenden Industrie zu. Dabei hat er nock
Vertretungen von weiteren westdeutschen und anderen kapitalistischen Firmen inne. FHermann
spricht viel von seinen Freunden, die ihn finanziell so unterstitzen, daB er in der Lage ist, jedes

slere Geschift mit der DDR und anderen sozialistischen Lindemn durchzufihren. In diesem

%usm:mm.ha.ng deutete Hermann an, dafl er dber seine geschiftlichen "i_.l":rhind.ung-l:n in Frankreich

Verbindungen zur franzésischen Regierung hat.” (MAT A 300, S. 40)

Keingrief Schranken fiir den Handel mit der DDR

“Weiter sprach er von guten Verbindungen zu mabgebenden Stellen in Westdeutschland und anderen
kapitalistischen Staaten, da praktisch fur ihn fir den Handel mit der DDR keine Schranken gesetdt
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sind. (Wie Erreichung der Freigabe filr Waren durch den Zoll, Erhalten von Wart:nb:gle':u:hzin.
usw.} ... Beztiglich der Leipziger Messen jagte Hermann ... Diesmal habe er ein Hotelzimme.
beantragt, weil durch sein personliches Bemihen ein leitender Herr der japanischen Stahlindustrie
nach Lm'l:z:g kommt. Hermann sprach vom japanischen 'Krupp'. Er beabsichtigt, diesen Herrn mit
dem Minister Weil vom MAI in ‘-’u'bindmam bringen. Im MALI habe er noch gute Verbindungen
zu Herrn Behrendt ... Er machte darauf aufmerksam, dal im wesentlichén das Problem einer freien
Stadt Westberfin von den kleinen und mittleren Firmen hingenommen wird, aber grundsitzlich von
den Konzernen Westberlins abgelehnt wird. Es sei eben schwierig, unter dem Druck dieser Leute zu
arbeiten. Aus diesem Grunde sei es von Vorteil, wenn er fiir seine eigene Sicherheit die Grenze der
DDR nur durch sine allgemeine Kontrolle passieren kdnnte. Er ist davon iberzeug, daB gegen ihn in
Westberlin Malnahmen eingeleitet werden, wenn bekannt wird, dafl er Embargo-Warena mit seinem
PEW und Geldmutte] in freier Wiahrung in die DDR. liefert.

Hermann wurde in diesem Zusammenhang mitgeteilt dal ab 23.1.63 am Kontrollpunk:
InvalidenstraBe seine Person nur noch allgemein kontrolliert wird. Es wurde bemerkr, dad
Unterzeichneter Mitarbeiter des MIS und nicht Angehfniger der Deutschen Volkspolizei ist.
Hermann wurde deutlich gemacht, dall das MIS den Entschiul, szine Person am Kontrollpunkt nur
noch formal zu kontrollieren, nur deshalb faflte, weil wir Vertrauen zu ihm haben und niche
annehmen, dall er dieses Vertrauen mifbraucht ... Hermann bedankte sich fiir das ausgesprochene
Vertrauen und bemerkte, dall s besser fiir das gegenseitige Verstindnis sei, mit offenen Karten zu
spielen. Zr sei nach wie vor bereit, mit Tinterzeichnetem in Kontakt zu bleiben, um gemeinsame
Probleme zu besprechen. Hermann wurde gebeten, mit seinen Geschifisireunden ber die
Westberlinfrage zu sprechen, um deren Meinung kennenzulernen. Das Kennen dieser Meinung sei filr
die DDR wichtig fiir die Einschitzung der jetzigen Siutation. Hermann eridinte sich dam bereit .. Es
wurde vereinbart, dal er den Unterzeichneten am 4.2.63, um 11.00 Uhr anruft.

Bemeriame

Das mit Hermann gefilhrte Gesprich fand in einer aufgeschlossenen und freundschafilichen
Atmosphire statt. Ohne Hemmungen berichtete Hermann dber seine Titigkeit und seine
Verbindungen ... Die Bemerkung, dall Unterzeichneter Mitarbeiter des MIS ist, wurde von ihm chne
jegliche Verinderung seiner Person Hingenommen, Er dullerte mehrmals, dal er bereit ist, mit
Unterzeichnetem in issen Abstinden zusammenzukommen, um gemeinsam bestimmte Probleme
zu besprechen. Der Hinweis, dafl er dber unsere Zusammenkinfte zu keiner Person, auch nicht zu
Personen aus dem Aulenhandel, sprechen darf, wurde von Hermann als selbstverstindlich
hingencramen. Er bemerkte, dab er als Kaufmann das Schweigen gelernt hat."(Mat A 300, 5. 40-43)

Bereits 1964 Kontakte zu den spdteren Ministern Beil und Stever

Wie aus der IM-Vorlaufakte Nr. 2785/75 (ber Ottokar Hermanns hervorgeht, traf sich I-I»::mm.
bereits 1964 mit dem spiteren DDR-AuBenhandelsminister Gerhard Beil und dem spateren

stellvertretenden_Aulenhandelsminister Jochen Steyer. Es ging bei diesen Gesprichen um die
Grilndung einer i Firma mit Ottokar Hermann in Spanien. Aus politischen Grinden
sollte sich die Dﬂmm direkt beteiligen. '

DDR, Origkar Hermann und der Bruder des spanischen Diktators Franco wollten eine gemeinzame

Firma

Die Firma sollte Warimex Espanola S.A. heiBen und in Madrid mit einem Stammbapital von 500.000
DM ausgestattet sein. Von spanischer Seite sollte sich Nicolas Franco, Bruder des Diktators Franco,

beteiligen.

Weiter heilit es in einem Bericht des M5 vom 07.07.1964: _ :
"Disse Firma wird Generalvertreter flir die Mehrzahl der AHU, die nach Spanien

Geschiftsverbindungen unterhalten, sowohl export- als auch importmidfig .. Warimex Espancia
verpflichtet sich zur kommerziellen Auslastung des Handelsvolumens und zur Beschaffing simtlicher

Export- und Importlizenzen. , . . .
Der von Hermann eingebrachte Vorschlag wurde von uns im wesentlichen alkzepuiert. Eine

Beteiligung der DDR an dieser Firma erfolgt aus politischen Grinden nicht. Mach unseren
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Vorstellungen wird die Grindung der Firma Ende September 1364 erfolgen.. Da die DDR sich
offiziell nicht an dieser Gesellschaft betelligr, aus kommerziellen Grinden ein stindiger Kontakt
rwingend notwendig ist, wird im MAI ein stindiger Reisekader geschaffen, der sich dberwiegend in
Spamien aufhdlt. Meines Erachtens bieten sich hierbei verschiedene werntvolle operative
Anhaltspunkts. Sollte die HA VI nicht an dieser Verbindung interessiert sein, habe ich einen
entsprechendan Brief fur die HV A vorbereiter  (Mat A 300, §.111-112)

Inzwischen wurde Ottokar Hermann vom MiS unter dem Decknamen *Rohloff® gefithrt. Uber cinen
Treff des MfS-Mitarbeiters Lorenz mit der KP *Rohloff vom 04.01.1965 heilit es:
“Tm Januar 1965 wird die KP in Zusammenarbeit mit dern MAI Herm Beil und Herm Steyer, in

Spanien eine Fa. grinden " (Mat A 300, 5. 120)

Anmerkung: Jochen Steyer war spites sallvertretender Aulenhandelsminister der DDE und nach
Angaben der ZERV Offizier im hesonderen Einsatz des MfS (vgl. Zerv-Bericht vom 27.1.19%4,5.13
F). Jochen Steyer wurde spater leitender Angestellter der Treuhandanstalt und war an den
Verhandlungen mit Ottokar Hermann ober den Verkauf von Treuhandanteilen an der Intrac Lugano

beteiligt. (s.u.)

{/ber die spanische. Ottokar Hermann-Firma lisgen dem Untersuchungsausschul keine weiteren
Informationen vor. ' .

[M “Rohlof™ wird dem Gen. Seidel bergeben

In sinsm Vermerk vom 22.12. 1966 wird die Kontaktaufnahme zu Manfred Seidel geschildert:

"Am 20.12.1966 wurde mit dem IM Rohloff ein Treff durchgefithrt. Bei diesem Treff wurde dem
DM erldotert, daB er aufgrund seiner Moglichkeiten dem MFS in der Vergangenheit wenig
Unterstitzung geben konnte. Aus diesem Grunde wurde ihm vorgeschlagen, die inoffizielle
7 usammenarbsit zu beenden. Um Rohloff die Moglichkeit zu geben, die DDR. in Zukunft alav zu
cnterstitzen, wurde inm der Vorschlag unterbreitet, mit dem MAI cine aktive kommerziclle
Z eit zu organisieren. Zu diesem Zweck wurde ‘Rohloff empfohlen, in den ersten Tagen
des Jahres 1967 die ﬁ"::hinl.'lurgi zu Koll Seidel, MAI Telefonnr.: 220738885 aufmunehmen

‘Bohloff wurde erklirt, daB es sich bei Koll. Seidel um einen Mitarbeiter des Aulenhandels handelt.
Sollte er die Norwendigkeit sehen, dem MIS eine wichtige %fitteilung 7u machen, so kann diess in
ainem verschiossenen Umschlag dber Koll. Seidel an Herm M y geleitet werden. Rohlef
brachte sein Einverstindnis zu diesem Vorschlag zum Ausdruck, obwohl er diese Entscheidung

hedauerte.” (Mat A 300, 5. 146)
Wie sich di mit Seidel & kel

In einem Bericht vom 20.11.1974 hielt Major Stets von der HA XVIIL'T des MIS fest: * _

*Die Aufklirung und e zum Kandidaten ergab; daB er als DM nicht geeignet ist. Auf
Grund seiner Geschaftsverbindungen wurde in Erwigung gezogen, diese Moglichkesten im Rahmen
der offizisllen AuBenhandelstitigheit zu nutzen o i _
Eine entsprechende Nutzung erfolgt seit mehreren Jahren durch einen OibE im Ministerium fr
Aulenhandel, Gen Oberstin widel Esz wurden spezifische Geschiftsoperationen und
Finanmransaktionen im Interesse der DDR mit Hilfe des Kandidaten abgewickelt Nach
gegenwirtigen Eir hitzungen wird dieser Kontakt auch in den nichsten Jahren aufrechterhalten.
Wir birten den IM-Vorlauf gespertt im Archiv abzulegen.” (Mat A 300, 5. 181 §)

n VersicBe im Werl 70 Ml

Allein im Tatzeitraum 1969-15973 verstielen die Ottokar Hermann-Firmen WAN Warimex nach
Informationen des BfV mit einem Tatwert wvon 70 Millionen DM -gegen innerdeutsche

Handelsbeziehungen. (Bericht BfY vom 16.4. 1991, in 5ta 61).



CI4 kann Ottokar Hermann jederzeit hochgehen lassen

Wie in diesem Bericht bereits an anderer Stelle gezeigt wurde, war Ottokar Hermann dem
Bundesnachrichtendienst spitestens seit Beginn der Bler Jahre als Hauptembargo-Hindler der DDR
bekannt, Auch die CIA war bestens Gber Hermann informiert, Dies ward auch durch Vermerke des

MIFS bestitigt.

gg heilit es in einem Bericht der AGBEE:

“Hermann, Ottokar ... Inoffiziell wurde bekannt, dal sich 1970 der amerikanische Geheimdienst und
1980 der westdeutsche Geheimdienst fir die Person H. und seine Firmen interessierte. Im Februar
1983 uberte ein Mitarbeiter der CIA gegeniaber einem IM cer HA XVIIL7, dal man bestens Gber
H Bescheid wilBte. Es sei bekannt, 4al B mit Embargowaren handelt und man konnte ihn jederzeit

hachgehen' lassen.” (Mat A 148, BKK 22, 5. 154)

BND kannte E robleme bei [ntrac Lugano
trred ihen de W die hierfirmen wg._neuer Schwier! keiten bel
g arn

Der BND wurde im Juni 1985 qber neuers Probleme der Intrac Lugano bei der
Embargobeschaffung fir die DDR informiert, Die von der DDR. gestcuerns Firma Intrac Lugano
hatte demnach ihre Zweigfirmen und kooperierende Firmen unterrichtet, daf die Beschaffung von
Embargowaren in Zunkunft schwieriger wiirde. Inbesondere wilrde sich die Unﬂmhﬂ Uber die
Schweiz in Zukunft wesentlich aufwendiger gestalten. Der BND berichtete dber die Absicht des
Leiters der Beschaffungsorganisation der Intrac, neue Beschaffungswege aufrubauen. Die
Beschaffungsorganisation der Intrac wiirde nach BND-Informationen vom MIS gesteuert. Die
Titigkeit dieser Organisation umiasse vor allem den Kauf von Compuierm, Fertigungsanlagen fir
integrierte Schaltkreise und \efeinrichmungen, Als "Kontakifirmen im Westen” der Intrac Lugano

carte der BND in einem Organigramm folgende Firmen:

- KLH-Cargo, Kelsterbach, BRD

- Boliden Rammet, Zug, Schweiz

- Leybold Herdus, Hanay, BRD

- Tetren GmbH, Wien, Osterreich

- Caramant, Wiesbaden, BRD

. Elmsoka, Vaduz, Lichtenstein

. Allimex, Zug, Schweiz’

- Risto, Berlin, BRD

- ARL, Ecublens, Schweiz

- Fisher Controls, Zarich, Schweiz

. CCA, Andre und CIE SA, Lausanne, Schweinz
- Dokno GmbH, & BRD

. Chemoplast, Berlin, B

- Buss AG, Basel, Schweiz

- Datalec Ltd, Wimborne, Grobbritannien

- Spedition Lagerhax, Salzburg, Osterreich

- Tettex AG, Zirich, Schweiz

- Engstrym, Schweden

- Laytron SA, Genf, Schweiz

- Stormo AS, Glostrup, Dinemark

. Mannesmann Seifert GmbH, Berlin, BRD

- Weinberger AG, Zirich, Schweiz. -
(BND- Meldung TWI, 27.06.1985 mit Anlage, in: MAT A 16, Anlage 3, S.291 )

jeferurn an di
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Angesichts der detaillierten BND-Meldungen seit 1983 dber die Emhﬁgnuttg,k:i.l von Ottokar
Hermann ist umso bemerkenswerter, dall die Bundesregierung spater sogar dessen Hochtechnologe-
und mutmaBlichen Embargo-Exporte in die DDR. offiziell genehmigte. '

Es ging um die Lieferung von rwei Leiterplattenwerken im Wert von ca. 304 Millionen DM ab 1987
sowie die geplante Lieferung eines dritten Werkes ab 1589 durch die Hosch-Tochter Fuba, die
Partsifirma der SED, Trans-Ver-Service in Essen, und die Intrac Lugano.

Mach Informationen des BND handelte es sich hierbei um den CoCom-Besiimmungen unterliegende
Ware. Am 17.12.1990 berichrete der BND dber die Firma Intrac S.A: "
“Wichtigstes Projekt der letzicn Tahre war die Beschaffung der Ausrisiung von rwei kompletten
Werken fir die Herstellung von Mehriagen-Leiterplatten (COCOM-Liste, Position 1354)." (BND-
Meldung TWT, 17.12.90, in: MAT A 16, Anlage 3, 5. 490)

Dennoch war die Lieferung der Leiterplattenwerke durch das bundesdeutsche BAW %ﬁ:‘l‘[mgn:iim'
Fuba und Trans-Ver-Service) und das schweizerische Bundesamt fur Aullenwirischaft (Antragsteller
Intrac S.A ) genehmigt worden, nachdem die Antragsteller mehrfach versichert hatten, dal es sich
nicht um Embargowaren handele. Weshalb diesen Angaben eines bekannien Embargoe-Hindlers

allerdings geglaubt wurden, bleibt unklar,

Im Rahmen des rechilichen Gehors versuchte Ottokar Hermann gegeniber dem
Untersuchungsausschul den Beweis zu filhren, daB es sich bei den beiden Leiterplatienwerken nicht
um Embargoware gehandelt habe. Er prisentierte eine Eridirung der Herstellerfirma Fuba sowie eine
Erklirung des Bundesamtes fir Aufenwirtse-aft der Schweiz. Beide Schreiben entlasten die
Lieferfirmen nicht, Das Sch.eiben des Schweizer Bundesamtes vom 06.04.1994 belegt wiederum
nur, dafl Hermann selbst angegeben hatte, et wiren keine Embargowaren.

Im Schreiben heilit es:

"Ich bestdtige, dass Sie das Projekt Leiterplattenwerk Dresden mit den schweizerischen
Exportkontrollbehdrden besprochen haben, und dass nach Thren Angaben in diesem Projekt keine
Embargowaren verwendet worden sind.” (RG 533, S.7

Aus MfS-Unterlagen geht hervor, dal hier offenbar ein TAuschungsmanGver durchgefilhrt wurde.

iterplattermwe al Elgrier: -
i winem Bericht des IM "Leo" (Siegfried Stockert) vom 20 November 1987 heibt es: -
*Ein weiterer Beschaffer (oder eine weitere Beschaffungsfirma) ist die Fa. Intrac SA Schweiz ... Ein
fiir Robotron, mit einem

groler V ‘it disser Firma ist die Errichtung einer Leit r
* Wert von lTﬂhﬁuﬂLwﬂbﬁ:&?ﬁdﬂﬁmﬂmmgmmdﬂﬂaﬂmmgdﬂbgme
Schweizer Firma in die DDR. geliefert werden und die Firma Intrac Schweiz die heillen Waren' dort
unterdeklariert beistellt,” (Mat A 332, Ermittlungsverfahren Stockert, Sachakten, Bd. B, o.P.)

f die L r di 1t rke

Diese Angaben des IM "Leo” werden in einem Schreiben von Ronneberger an Sehalek-Golodkowski
vom 29.09.1987 bestitigt.

"[ eiterplattenfabrik Robotron

Werter Genosse Dr. Schalck, | .
Entsprechend Threr Aufgabenstellung  wurden die abschliefenden Verhandlungen zum

Vertragsentwurf durchgefilhrt und abgeschlossen.

im Ergebnis dieser Verhandlungen liegt der Vertragsentwurf mit allen Anlagen vor ..
Vertragspreis betrigt DM 165.301 438~

Der
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Im Liefer- und Leistungsumfang sind Embargopositionen im Gesamtwert von 3,0 Mio DM nicht
enthalten, da sie aullerhalb des Vertrages vom Auftragnehmer realisiert werden. Es werden hierzu
separate Vertrige abgeschlossen.

Der Vertragsentwurf sieht folgende Haupttermine vor:
- Baubeginn am | November 1987

- Beginn Probebetrieb 7.Januar 1990

- Abnahme der Anlage 31.Mirz 1950 .

Die Vertragsunterzeichnung erfolgt mit der Firma Intrac am 30.3. 1987 - 14.00 Uhr - in Berlin. |
Der Vertrag enthilt eine Ratifiierungskiausel, d.h. er wird rechtswirksam nach Erteilung der
staatlichen Genehmigung durch die rustindigen Staatsorgane der DDR und der Erteilung der im
Auftragnehmeriand erforderlichen behrdlichen Genshmigungen.” (MAT A 111, Bd. 503, 5. 355 )

BAW genehmigtz Do g n Emb _Projekt im Schneflverfah

Dis Genehmigung des Bundesamtes fir Aulenwirtschaft (BAW) stammt vom 11.12.1987. Dem
BAW war zuvor am 04.12.1987 von der Firma Fuba schriftlich versichert worden.

*  kénnen Sie davon susgehen, dall mit den dann dort gefertigten  Schaltungen keine
embargepflichtigen Teile oder Anlagen hergestellt werden.” (Mat A 136, Band 3, o.P.)

Eg scheint aber fraglich, ob das BAW in dieser kurzen Zeit - eine Woche rwaschen Antra stellung
und Genshmigung - den Verrag rwischen Intrac und Fuba vom 25.09.1987 ordnungsge gepriift

hat.

el

A= [OR8: i1 vor tor [eiterplatterwerk-Lieferung Gber die b

In einer Meldung vom 22.03.1988, di= ua das BMWi erhielt, warnte der BND emeut vor den
" Aktivititen der Firma INTRAC beim illegalen Technologietransfer”.

Es heillt dort:

“Der Schwerpunkt der Beschaffungsakrivititen liegt eindeutig bei der Firma INTRAC S.A m
Lugano, Schweiz, Direktor dieses Unternehmens ist der Schweizer Birger Ottokar Hermann, der
seit vielen Jahren einschligig als Technologie-Beschaffer bekannt ist ... In diesem Zusammenhang
sind auch die Bemithungen der DDR zum Ankauf einer gesamten Fertigungslinie (Ausstattung enes
Werkes) fir Leiterplatten im Wert von 140 wio DM ... zu sehen. Diese Lieferungen sollen nun -
nach Ausstieg japanischer Lieferanten auf Druck der USA - iiber die Schweiz durchgefilhrt werden

... Die besc Gerate und Anlagen unterliegen zum weitaus grolten Teil den COCOM
Bestimmungen. Bei Vorliegen offizieller Exportan dirften sie von den zustindigen Behord

der COCOM-Staaten nicht fiir emnen ort in die DDR oder andere COMECOM-Staaten
genehmigt werded.” (BND-Meldung TWI, 03.1988, in: MAT A 16, Anlage 3, 5.348f) :

EXKURS §: TOSHIBA UND DIE LEITERPLATTENWERKE

ashiba durfte we tirm, n die Leiterp! rke nicht li

Die Firma Toshiba hatte von dem Projekt Leiterplattenwerk Dresden Abstand genommen, weil &5
sich um ein Embargoprojekt handelte.

Dias 1JS-Verteidigungsministerium hatte am 12.03.1988 in einer Erklarung belanntgegeben:

“Dem Pentagon zufolge sind jingste Berichte Gber illegale T:chnnlniwh' eferungen von Toshiba an
sozislistische Staaten 'nicht durch Beweise gestitzt... In Zu eit mit Japan habe das USA-
Verteidigungsministerium im letzten Jahr zwel Untersuchungen durchgefihrt Eine habe die
Beendigung des Services fir Ausrostungen der Baltischen Werft in Leningrad zur Folge gehabt, die
U-Boot-Schrauben gerduschloser machten. 'Die andere Untersuchung betraf die Verhandlungen aber
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den mﬂgh:hgn Verkauf eines Betriebs zur Harstellung gedruckter Schaltkreise an Ostdeutschland,
van denen die Toshiba Corporation sich freiwillig zurickzog.' Die Anschuldigungen seien mit der
Regierung Japans ertrtert worden, deren Erklirungen die USA befriedigten. ‘Die Bewsise sind
einfach mcht zwingend', wird in dem Pentagon-Papier bekriftigt.” (ADN-Information - Nur zur
Infarmation -Interne Dienstmeldung vom 13.03.1988, in Mat A 142, Tb 37, 5. 21).

heitern der Ferhandlun mit Toshiba R8T

Am 09.09.1987 teilte DM “Leo” dann das Scheitern des Projektes mit Toshiba mut:

"Des weiteren wurden mit japanischen Konzemen, insbesondere mit Toshiba, Beratungen
durchgefilhrt. Dabei wurde von Tashiba fir zwei langfmistig verhandelt Objekte. eine Absage ereilt
und zwar zieht sich Japan aus der Zusammenarbeit Leiterplattenfabrik sowie hochintegrierter
Schaltkreise zurick.

Begrindung:

Durch die Embargo-Affare Japan ToshibaT/dSSR/Norwegen (U-Boot-Antriebe) sind die Firma
Toshiba durch ihre Regierung und die wiederum durch die USA derartig unter Druck gesetz
worden, dall keine Geschifte zur Zeit mehr mit der DDR im Zusammenhang mit hochwertigem
Technologietransfer gemacht werden darfen.

Es wird sogar eingeschitzt, dalb die Japaner - und =ndeu ise ist das rum Ausdruck gekommen
- auch Geschifte untarsuchen, in Zusammenarbeit mit den USA-Behorden, die dafir verantwortlich
sind, die bereits vor Jahren rwischen Toshiba und der DDR. abgewickelt wurden und eigentlich
abgeschlossen sind. Bei der Beratung gab es Hinweise und Namen, die darauf hindeutes, dall
Beziehungen zu Westeuropa untersucht werden sollen. Das heilit fir uns und dazu mbt es
[nformationen, dieses freie Objekt Leiterplatten mit andersn Firmen abzuschiiefen., Das Geschift
geht offensichtlich in Richtung SchweizBRD ... Fir Leiterplattenfabrik wird - e5 ist noch michts
bestitigt, sber mit Sicherheit zu erwarten - die Firma Intrac/Schweiz (Ottokar Hermann). in
7usammenarbeit mit der BRD-Firma Fuba in Frage kommen. [Ther diese Siruation wurde die Spitze
informiert, zentrale Festlegungen zur weiteren  Arbeit werden sicher erst nach diesem Samstag

getroffen.” (MAT A 148, BKK 1370, S5.178)
fuf mi n 709 1987

Der Verrag Intrac Lugano/Fuba wurde am 27.09.1387 abgeschiossen, unmittelbar nachdem die
Verhandlungen mit Toshiba, die ua Schalck-Golodkowski persénlich gefithrt hatte, gescheitert

Waren.
fek=n i i Em pbestimmungen

achdem der DDR klar geworden war, dall die Kampagne der USA gegen die Toshiba-Beteiligung
an cen beiden— Leiterplattenwerken moglicherweise aus Geheimdienstquellen im Umfeld des
Projektes in dec-DDR. gespeist sein kénnten, wurde u.a. die "OFK Bar" durchgefiihrt. In Verdacht
geraten, Informant der Amerikaner zu sein, war einer der Projektleiter bei den Verhandlungen mit
Toshiba, der Transinter-Mitarbeiter Wolfgang Heinze, Beaufiragter der Leitung des Bereiches

KoKo fir Sonderimporte.

In sinem Vermerk der AG BKK vom 03.02.1589 heiftesua: . ! 2
"Im Rahmen der Uberprifung / Klarung der Version einer méglichen Verbindung zwischen der

beruflichen Thtigkeit Heinze und der 1987 ausgelosten "Toshiba-Afire’ (Aufbau der Chip-
Produktion und der DDR und der damit im Zusammenhang stehenden Realisierung sensibler
Importe) durch die USA wurde erarbeitet, dab er lediglich im Zeitraum Anfang 1986 - Juli 198 n
die Anfragetitigkeit beim Import von Leiterplattenwerken vom Toshiba-Konzemn eingebunden war
~ Auf dem Gebiet des Importes der Leiterplatienwerke fihrte Heinze eine Vielzahl technischer
kommerzieller Verhandlungen durch und hate EUE:SE zu vertraulichen Unteriagen. Toshiba lehnte
die Duchfihrung dieser Geschafie aufgrund der COCOM-Bestimmungen jedoch ab, so dall dem
Heinze die Bearbeitung des [nvestvorhabens Leiterplattenwerke mit den Firmen Intrac/Schweiz bzw.
Euba (bertragen wurde," (Vermerk der AG BKK vom 03.02.1989 in: A 142 Th 2)
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m hatte Geheimdienstinformali nen @her . harakter des g;:‘rgrgfm':;nwér.# Cresder

Die Transinter-Mitarbeiterin Tibertius berichtete in einem Varmerk vom 26.11.1987, dal sic bei
sinem Gesprich mit leitenden Toshiba-Managern am 20.11. 1987 vertrauliche Dokumente eingesehen
habe, die belegten, dal Japan Gber Geheaimdienst-Informationen  Zum Embargo-Charakter des
geplanten Leiterplartenwerkes Dresden verfugten wilrde:

*Herr Miyoshi legte mir 3 Dakumente zur Einsicht vor: Schrinliche Aufzeichnungen durtte ich mur
nicht machen ... 2 verschiedene Exemplare handschriftlicher Fragen (englisch) des MITI an Toshiba
mur Klirung des Antrages auf Exportgenehmigung fur das Leiterplattenprojekt DDE. Diese Anfragen
an Toshiba disnten der Feststellung der Absichten sozialistischer Linder zur Leiterplattenherstellufg,
Es wurden Fragen nach allen Angaben der Spezifikation der Anfrage, nach Konkurrenien von
Toshiba, nach genauer Lage des neu zu arrichrenden Leiterplattenwerkes in Dresden gestellt ... .ES
wurde vom MITI darauf verwiesen, dab rwischen den Toshiba-Aussagen zur Leit lattenfertigung
in Dresden und Geheimdienstinfarmationen ZUr auromatisierten Herstellung Wl'l.:?l:halﬂﬂﬂi.ﬁﬂﬂ in
Dresden Diskrepanzen bestehen, die von Toshiba erklirt werden sollten. In dem Fragespiegel wurde
auf falsche Angaben in Dokumenien Zu fritheren Lieferungen von Toshiba an die DDR. verwizssen ...
$p multen z.B. die 0.g. Fragen innerhalb von 2 Stunden beantworet werden ... Toshiba ware daran
interessiert, auch zum L:i.;erpiau:nnb%eth Beweise zu erhalten, dal keine Cocom-Bestimmungen
Eerle:zt worden wiren, (Material dber nehmigung zum Vertragsabschiuf fir zine westeuropiische '
irma). -
(Anm.d.Verf: Also die Genehmigungen fiir Fuba/Intrac S.A)" (MAT A 142 Tb 37 5. 7-8)

af Ar Ronneberger ai iind der inifarmiers ?

In sinem weiteren Gesprich mit Frau Tibertius, verdichtigte der Toshibe-Manager Imamura, den
stallvertretenden AHB Elektronik-Direkior Ronneberger, der fir das Leiterplatten-Werk Dresden
zustindig war, Informationen “israber und Gber andere Projekte an die CIA weitergeben zu haben.
In sinem Vermerk ven Frau Tiburtius vom 26.11.1987 heibt es:

"Mach Meinung von Hermn [mamura milssan dem amerikanischen Geheimdienst [nformationen dber
0.g. Aktivititen vorliegen. Er ist der Auffassung, dab diese Kenntnisse nicht nur aus japanischen
Quellen stammen, sondem 4aB es in der DDR Verbindungen zur CIA gibe Herr Imamura bat
darum, MaBnahmen in der DDR einzuleiten ... Ich habe disss Informationen entgegengenammen und
arklart, dab ich C=n. Schindler urd Ronneberger informieren werde.

Darauf fragte mich Herr Imamura wartlich ‘Can you trust Mr. Ronneberger 7 (Konnen Sie Herrn
Ronneberger vertrauen 7)

Auf meine Gegenfrage, Warii Zweifel bestehen kénnten, wurde gesagl dall Gen. Romneberger
wihrend seines Prozesses in Miinchen viele Aussagen gemacht habe u.a. U Verbindungen Wi._un-.
iinchen-Schweiz. Auberdem habe er die Fa. Fela empfohlen. Herr Imamura bat mich ausdricklich,
seine Mitteilungen an Gen. Schindler zu dbermitteln, der entscheiden solle, welche Mafinahmen

sirizuleiten sind." (Mat A 142, BKX 37, §. 10f)

Der AHB-Transinter lie am 26.11.1937 sinen Zeitungsartikel - MDIN vom 12,11.1987 - iib

in dem gber eine Gruppe van republikanischen angrcl]ahgmrd.neten berichtet wird, die sich bel

nren Anschuldigen gegen Toshiba auf Geheimdienstinformationen statzen.

“Duncan Hunter von Kalifornien, der fir die Gruppe sprach, die eine strenge legislative Aktion
gegen Japan fordert, sagte, daB es eine grobe Anzahl von verlaBlichen Beweisen gibe, dab Toshiba
. an illegalen Exporten von mikroelektronischen Ausristunger, die fur militéns-he IEW:;I_U:
Verwendung finden, beteiligt war .. Hunter verweigerte die Veroffentlichung weiterer Details oder
Quellen der [nformationen, weil diese Veraentlichungen sie in Gefahr, bringen konnten. Er sagte,
die mikroelektronischen Ausriistungen  haben dazu gefiihrt, die Leistungsfihigheit des
kommunistischen Blocks zu verbessern  in  Bezug auf Kampflugzeuge, Panzer und
Machrichtenausristung ... In der Zwischenzeit gaben US-diplomatische Quellen bekannt, dafl die
Beschuldigungen gegen Toshiba in zwei illegalen Verkiufen bestehen, nimlich an dis Sowjeruruon
1979 und an 'Ostdeutschiand’ 1586, sowohl als einen Versuch einen illegalen Exporm ap
Ostdeutschland zu machen .. Toshiba wird vorgeworfen, eine Montageline zur Herstellung von
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Halbleitern expartiert zu haben, die mehr als 10 Millionen Diollar wert seien, meldet diese Quelle. Die
Quelle erginzz, dab das japanische Ministerium fir Internatignalen Handel und Industrie Toshiba
davon abgehalien hat, eine shnliche Linie (also das Leiterplattenwerk in Drescen, Anm.d.Verf) in
!jlﬁﬁeml Tahr zu exportieren, nachdem das Ministafium von der US-Regierung dber diesen Tatbestand
informiert worden war.” (Mat A 142, Band 37, 5. 13 '

EXKURS 6: OTTOKAR HERMANN UND DIE LEITERPLATTEN - TEIL 2
enehmigung des Embargopr ekter auch durch die Lzl he Bundesbank .

Ungeachter der eindeutigen BND-Warnungen und der inrwischen sogar pressedffentlichen Wamung
der US-Regierung vor dem [ siterplattenwerk Dresden ereilte die Landeszentralbank in
Niedersachsen - Hauptverwaltung der Deutschen Bundesbank - der Firma Fuba am 14.04. 1988 einen
Genehmigungsbescheid fir das Leiterplattenprojekt, der bis zum 01.06.1990 Galtigkeit besal. Auf.
dem Genehmigungsantrag ist vermerk, dalB die Lieferung im Auftrag der Schweizer Firma Intrac
Lugano erfolge. Die Ubergabe sollte rermingemafl am 01.04.1990 bzw. am 01.10.1990 erfolgen.

(MAT A 136, Bd. 3, 0.P.)

Juli [988: BND warnfe grneit vor Rolle [ntrag Lugano bei Export der Leiterplatfemwerke

Am 11.07.1988 informiene der BND emeut u.a das BiAWi iber die Pline der DDR,
Leiterplattenwerke zu importieren:

“Die Beschaffung von Ferti ngseinrichrungen fur Mehrlagen-Leiterplatten ist in der DDR. ... derzeit
ein  Schwerpunkithema, Ohne diese Ferigungsiechnik lassen sich die Pline des RGW-
Komplexprogramms 2000 ... nicht v:nmrﬂ ichen... Die DDR beabsichtigt offensichtlich die
Besc ni der Geritesusstattungen flr die folgenden Projekie:

- Werk fir Leiterplatten, Beriin-Marzahn (140 Mio DM)

_ \Werk fiur Leiterplatten, Dresden-Gorbitz (180 Mio DM) ... DDR-Firmen fihrten 1986 mit der
japanischen Toshiba ersie Gespriche (ber die Ausstatiung kompletter Werke zur Fertigung von
Mehrlagen-Leiterplarten. Toshiba war rundchst bereit, ein kompleties Projekt durchzufithren. Auf
Dprck der US- inistration nahm Toshiba jedoch Ende 1987 Abstand von der Kg:upﬁrlﬁaq mit
der DDE. 5o dall diese sich neue Geschiftspai tnes cuchen mubte und auch fand ... Die 0., Projekte
werden (ber die Schweizer Firma Fela oder iiber die von der DDR kontrolliert und in der Schweiz -
ansissige Firma Intrac 5% Lugano Ottokar Hermann Schweiz abgewickelt... Marktfilhrende
Hersteller von Maschinen, die in der I siterplattentechnix bendtigt werden, sind in der Schweiz und
:n der Bundesrepublik Deutschiand ansissig. - ) .

Es kann davon ausgegangen werden, dab sowohl die US-Administration als auch japan. che
Re-gl:run%s:ellm T) und Firmen genau analysieren werden, wie die COMECON-Staater. In
naher Zu ihren dringenden Bedarf an dieser Technologie decken werden.” (BND-Bericht
"DOR: Interesse an der Beschaffung von Fertigungsaniagen fir Mehriagen-Leiterplatien” vom

11,07.1988, in: MAT A 29, Anlage 2, Ifd. Nr. 20, o.B\)

ri-War me und Opti (fomalen 1. jepe b

In einem Bericht vom 25.09.1983 sines Herm Engler ber den *Realisierungsstand der
Leiterplatrenfabriken Dresden-Gorbitz (VEB Kombinat Robotron) und Berlin-M (VEB
Kombinat Automatisierungsanlagenbau)” fir Elektronik-Minister Meier und Staatssekretdr Mendel
wird bestatigt, dal die Projekte Embargo-Bestandteile haben:

"Diie Feinspezifizierung wird zum 31.12.1988 bis auf folgende Problempositionen abgeschlossen:

- Artwork-Systeme [G:n:tunigunéipmblcm:j
- optische Tester (Software-und nehmigungsprobleme)

Der vorgesehene Einsaiz hocheffektiver Artwork-Systeme und optischer Testauto maten sichert
maodemnste Eingangs- und Ausgangsidsungen fiir die Produktion der Leji:rpiaue-‘ (MAT A 3, Bd. 32

BEWO, 5. 434
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el Laryne Nordrhein-West i prehmigte ehenfall

Am 15.03.1989 beantragte die SED-Parteifirma Trans-Ver-Service im Auftrag der Intrac Lugano
beim Regierungsprisidenten Disseldorf die Genehmigung der Warenbegleitscheine fir die
L::I'[Erp[att:nwm'kt Dresden und Berlin, Wieder wurde in dem Schreiben versichert.

"Die zu liefernden Ausristungen sind in Qualitit und Quantitit nicht gesignet, hochwertige
Schaltungen wie Hydridschaltungen, Keramikschaltungen oder integrierte Schaltkreise aller Arm

herzustellen.” (Mat A 1386, Bd3, 0P}

Prompt wurde am 03.04.198% vom Re ierungsprisidenten Disseldorf ein bis zum 31.03.1990
giltiger Warenbegleitschein fur die Leiterplattenwerks ausgestellt. 2

Ein Reisekader "verlpr" brisamie [nterlagern ither das j,gj'temfn;mrk Berlin

Wikrend siner Dienstreise in der Bundesrepublik "verlar” ein Mitarbeiter des EAB Anfang Mirz .
1989 Verhandlungsunteriagen iber das Leiterplattenwerk Berlin.

Das MfS schitzte ein, dal
*. die Dokumente in ihrer Gesamtheit einen detaillierten (berblick um Leiterplattenwerk Berlin

srméaglichen und objektiv eine ausreichende Grundlage hilden, um eine Gkononische Startitighent zu .
realisieren, -

. die angefihrten Fachd i und Firménnamen konkrete Rilckschlitsse  auf sensible
Hochtechnologieimporie und dazu genutzte Konstruktionen rulassen.” (Mat A 142, Tb 2, 5. 185)

Hie Carsten g F i T4

Die Lieferfirmen, die auf eine Vc:iinger::g, der 1590 ausiaufenden Genehmigungen angewiesen
waren, bedienten sich nun gines . AuBreichen Lobbyisten, des frilheren Staatssekretdrs im
EMW1 und Vorstandsvorsitzenden der Hoesch Stahl AG, Carsten Detlel Rohwedder. In geschickter
Weise filhrten sie das Arbeitsplatzargument an und brachten ein drities Leiterplattenwerk ins
Gesprich, fir das sich Rohwedder bei der Bundesregienung und der DDR-Fithrung stark machen

sollte.

Sas Schreiben der Fuba vom 31.08.1989, das pes relefax am gleichen Tag an das Baro Rohwedder
ging, lautete: , : _ "

« Errichtung von Fabriken zur Hes stellung von Gedruckten Sehaltungen in der DDR

Sehr geehrier Herr Dr. Rohwedder,

-ch danke Thnen fiar die Eroffnung der Moglichkeit das Wirtschaftsministerium in unsersm Sinne tatig
werden zu lassen. ) -

Die beiden grobten Produktionsstitten allerdings errichten wir z.Zt. in der DDR. Auf diese beiden 1n
der DDR. entstehenden Fabriken mochte ich niher singehen, um unser Anliegen noch deutlicher

herausstellen zu konnen.

Im Jahre 1987 hatten wir Gber unseren Konsortialpartner Intrac 3.A., Lugano (Via del Piang, CH-
5975 Pambia-Noranca), Twel Vertrage mit dem AuBenhandelsbira ELEL (Elektronik Export
Im: qnl) ur  schlisselfe.ngen Emichtung von Fabriken fr die Kombinate F:.Q_B'DTFDH
fl\feﬁe ik) in Dresden und K AAR (EAB) in Berlin abgeschlossen. Die Ubergabe/Ubernahme
wird am 1.4.1990 bzw. 1.10.1990 erfolgen. Es hand sich hierbel um Projekte in der
GraDenordnung von je ca. 130 Moo DM mit einer Ausstobleistung per anno VOR =5 §0,000 m2 fur
durchkontaktierte und Multilayer-Schaltungen. Die Produktionsflichen liegen bei 18.000 m2 bZw.

14,000 m2.

A5 dem vorgenannien ist U :fsehu:, dﬁ.E farmaljuristisch emn Vertrag Twischen der DDR und ginem
schweizer Unternehmen, nimlich der Intrac'S.A., abgeschlossen wurde. Die Firma Hans Kaolbe &
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Co, Unternchmensbereich Gedruckte Schaltungen, (also Fuba, Anm.d.Verf) tritt gegendber der
Firma Intrac als Konsortialpartner und Hauptauftragnehmer, und das ist entscheidend, somit als
Verfahrenstriger auf Als bundesrepublikanische Firmen ist die einschligige Lieferindustric fir die
Maschinen und Anlagen, die ihren Einsatz in den zu errichtenden Fabriken finden, zu dber 90% in
der Bundesrepublik angesiedelt.

Z.Zt ist fir die DDR. ein drittes Projekt fiir das Kombinat Werkzeugmaschinen ‘Fritz Heckert' in der
Anfrage- bzw. Angebotsphase. Bei diesem dritcen Objekt, das in seiner GrofBenordnung aufgrund der
bisher vorliegenden Spezifikation mit einer noch groferen Kapazitit ausgestafiet werden soll, liegen
wir in Mitbewerh mit der Firma Thomson in Frankreich . Es besteht die Gefahr, dal anlillich eines
vorgesehen Treffens zwischen dem Sraatsratsvorsitzenden Honecker und dem Prasidenten Mitterand
dieser Vorgang in Form einer Absichtserklirung zum Vertragsabschlu Frankreich zugesagt wird.

Wir sehen sinen wesentlichen Vorteil darin, wenn das Wirtschaftsministerium anlallich des Treffens
auf der Leipziger Messe wirtzchaftspolitisch unsers als auch die Interessen der einschligigen
Zulieferindustrie der Bundesrepublik vertreten witrde, damit es zu einem Vertragsabschlul rwischen
der DDR und der Firma Intrac kommt.

Sallte das Wirtschaftsministerium diesen unseren Vorstellungen folgen, wire es der Sache dienlich,
wenn wir im nachhinein erfahren kénnten, welche Resonanz es aus diesem Gesprich gibt und welche
Gesprichspartner dieses Thema behandelt haben, damit die Firma Intrac, die ebenfalls Ober
entsprechende Verbindungen wirtschaftspolitischer Art in der DDR verfiigt, die Verhandlungen
konsequent und folgerichtig weiterfilhren kann.® (MAT A 135, Bd: 3, o.P.)

Als Staatsekretir im BMWi war Rohwedder mit den Bestimmungen des Innerdeutschen Handels und
der Embargo-Problematik bestens vertraut. Die Hoesch AG war aulierdem zum damaligen Zeirpunkt

in grofem Umfang in der DDR. engagiert.

Rohwedder reagierte prompt. Noch am selben Tag, dem 31.08.19E3, wandte er sich an den
Ministerialdireltor Dr. Elmar Becker im BMWi mit folgendem Brief:

"Lieber Herr Becker, .
den Herren bei unserer Beteiligungsgesellschaft FUBA (Hoesch-Anteil 37%) wilre es sehr lieb, wenn
Herr von Wirzen und Sie in dem Gesprach mit Herm Minister Beil inen Hinweis auf das Ihnen
gestern geschilderte Projeks machen kénnten. Ich fige die dazu erforderliche Information bei. Wenn
wir beide aus Leipzig zuriick sind, kénnten wir vielleacht einmal dariiber telefonieren, wie die andere

Seite reagiert har.” (MAT A 136, Bd.3, o.F.)

lematik der -

Doch ein hﬁtarhi:i;ar des BMWi notierts am 11.08.1939 handschriftlich auf-dem Rohwedder-

Schreiben: :
* 1) Thema wurde im Einvernehmen mit Leiter IV vorerst zuriickgestellt, bis TV 1 weitere

Recherchen (Cocom !) eingsholt hat ? )
2) Dr. Homann mit der Bitte um Wiedervorlage, wenn Ergebnis der Recherchen vorliegt.” (MAT A

136, Bd. 3, o.P.)

Dr. Fritz Homann telefonierte nunmehr mit der Firma Fuba und erkundigte sich, ob eventuell
Embargobestimmungen verletzt wurden.

Am 14.05.1989 anwortets Fuba Dr. Homann:
*Emichtung von Fabriken in der DDR

Sehr geehrter Herr Dr. Homann, x . y )
wie telefonisch besprochen, erhalten Sie unsere Antragsschreiben  als  auch die

Genehmigungsbescheide des Bundesamtes fir Wirtschaft und der Landeszentralbank fir die beiden
z 7t zu ermichtenden Leaiterplattenfabriken in der DDR.



Dem Schreiben des BAW vom 19.2.1988 ist im ersien Absatz, letzter Satz, TU entnehmen, dab dber
den Antrag in Abstimmung ~wischen dem BAW und der Landeszentralbank entschieden wird, wobei
Embargo-Gesichtspunkte bericksichtigt werden.

Wir meinen aufgrund der uns vorliegenden Genehmigungen, daB wir den gesetzlichen Vorschriften

Genuge gatan haben.
Sollten sich neue Erkenntnisse aus lhrer Sicht ergeben, bitie ich um entsprechende

Benachrchtigung.” (Mat A 136, Bd. 3, 0.F)

M "ea”: Es handelt ich um Embargoware und flir die Ari-Wort-Systeme gibt a5 fiir den ﬂarfgf!

#ineit "E—*-'EE&& bnehmer”

Wihrend die bundesdeutschen Beharden noch ratselten, ob Ehharfkugﬂtcr von den Leiterplatten- .
Projekten betroffen waren, herichtete DM “Lec” (Siegfried Sto ert) seinem Fihrungsctizer
Oberstleutnant Mohrmann dber Gespriche mit der Firma Tntrac Lugano am 06.09.1989 1m Hotel

“Merkur®:

*Hauptfragen waren dabei die Realisierung der egenwirtig wichtigsten Objekte, und zwar die
Leiterplartenfabrik Robotron urd die Leiterplattenfabrik EAB Berlin... Filr dieses Robotron-Objekt
ist ein wichtger Bestandtell das Art-Work-System, das SiTeng Embargoware ist. Dazu gab es
folgende Aussage, 420l bis Ende der Messe die Genehmigung durch die amerikanische Behorde brw
cOCOM-Beharde vorliegen soll. Es gibt schon Informationen, dab die Genehmigung erteilt sei un

dall die Anlieferung des Art-Work-Systems  dann bis ca. 159, erfolg, fertiggestellt,

pmdub:tinnsrﬂ:htig ist...
Erginzend dazu muB man sagen, dal, wemn diese Variante nicht kappt, auf jeden Fall sing

Genehmigung vorliegt fir sinen Pseudo-Abnehmer, und Twar das Leiterplanienwerk Neuruppin, dar
schon lange existiers und WO die Genehmigung erteilt wu
immer ganz sicher, weil Robotron nach High-Tec klingt, nach hoher Technik, nach Rechentechnik
und die Genehmigung sicher komplizierter 2 erreichen sein wird, ] i '

Aussage, dafl dieses erk auch gut im Vorbereitungs- und Realisierungsstand 15t Marirlich zeitlich
sinen Rickstand hat Zu Robotron, aber vertraglich s geregelt und daf es allerdings Anstreagungen
bedarf, dieses Werk genausd durchzufiihren, wie das Robotron-Projekt.” (Mat A 333,
_ Symittlungsverfahren guackert, Sachakten Bd. B, 5. 273 1)
Tm Rahmen des rechtlichen Gehsrs bestitige dit Intrac-Verantwortliche Rolf Dby, dab die A~
Work-Systeme tatsachlich geliefert worden seien, jecach von einem anderen Hersteller. (Protokoll
der Besprechung zum rechtlichen Gehdr am 11.04.94, in: RG 33, 5. 25)

gi Jatternwerk ki r de all der
Maner

Im Rahmen des rechtlichen Gehors erklate  Ottokar [Hermann gegeniiber dem
Untersuchungsausschud, daB er sich persanlich mit Rohwedder getroffen habe, um Gber das dntie
L eiterplattenwerk fr die DDR. zu verhandein. Dies sei kurz vor dem Fall der Mauer gewesen. Das
Projekt sei dann aber nicht mehr zustande gekommen. (Protokall der Besprechung zum rechilicher

Gehor am 11.04.94, in: RG 53, 5. 18)

refier fa fr o r § =i

Pas BMWI lief F wba und [nirac [ugano ein g:gmrre: Jahr Zeit

Erst nach der Wende in der DDR Anfang Mai 1990, entschlof  sich da
Bundmv.*ins:haﬂmﬂirﬁsr_:ri.um die Genehmigungen fir dis beiden Lﬁt::‘p!a{lenw:;kt nicht mehr =
verlingem. Es bleibt unverstindlich, warum nach den CaCom-Bedenken cines MWI-Mitarbeite:
iber ein dreiviertel Jahr verging, bis die G:nehnﬂg;i;gzn ausgesetzt wurden. In der Zwischenze
hatte Intrac Lugano Zeit, das Leiterplattemwerk Robotron fertigzustellen und das Leiterplattenwer

¥ AAB Berlin weitgehend fertigzustellen.
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Quigkar Hermann wandie sich an BMWi

Ottokar Hermann schrieb am 08.05.1990 an Dr, Homann:
"Mit Telex vom 7.5.90 der Transver Service Essen wurden wir informiert, daB das
Genehmigungsverfahren nicht verlingert wird. Dazu folgenden Bericht zur Situation der beiden

Projekte:

|. Leiterplattenwerk Robotron Dresden. Dieses wurde am 31.3.90 dem Kunden Gbergeben, hier
werden nur noch Garantiearbeiten ausgefithrt, welche sich ausschlieflich nur auf Lieferungen von
Ersatrieile beschrinken. ‘

2, Leiterplattenwerk EAB Berlin: Fir dieses Werk haben war schon -alle Maschinen und
Ausriistungen mit wenigen Ausnahmen geliefert. Leistungsnachweis der Gesamtanlage beginnt Mitte
Mai '90, da die Anlage am 30.09.90 dbergeben werden soll. Die noch ausstehenden Lieferungen

urmfassen deshalb vor allem Ersatzteile, Montagematerial und Chemikalien...

Sia werdsn verstehen, daB die Nichtverlingerung des Genehmigungsverfahrens uns vor grole
Probleme stellt, da wir Gefahr laufen, die vertraglich mit der DDR vereinbarten Termine und
Leistungen nicht einhalten zu kénnen. ..

. Wir dirfen Thnen versichern, dafl keine Embargo-Waren geliefert wurden. Im (brigen ist die Firma
Fuba, Gittelde, bereit zu bestitigen, daB mit den gelieferten Anlagen nur Leiterplatten und nichts
anderes produziert werden k&nnen. Wir werden dies veraniassen

Wir bitten Sie deshalb uns die Verlingerung des Genehmigungsverfahrens zu gewahren, da wie chen
erilirt, jeder Tag ohne Warenlieferung groBe Konsequenz fiir die Vertragsparmer hat.” (Mat A 1386,

Bd. 3, o.P.)

Die Firma Fuba schrieb ebenfalls am 08.05.1990 an Dr. Homann:

“In der Verhandlungs- als auch Realisierungsphase wurde von Fuba eindeutig klar gemacht, dall
Belieferungen von COCOM-feindlichen Maschinen unc en nicht unsere Unterstiitzung finden.
Der Faimess halber muB auch ausgedrickt werden, daB solch ein Antrag niemals an uns gestellt
wurde * (MAT A 136, d. 3, 0P} : '

wel &t

Am 10.05.1990 schob Fuba aufgrur 4 eines Telefonats mit Dr. Homann nach: S .
wauf Thren Einwand hinsichtlich der Uberprifbarkeit der gelieferten Anlagen eingehend ist
anmimerken, dab wir aufgrund der Leistungsfihigkeit der Einzelausstattung durchaus feststellen
kénnen, ob es sich um eine COCOM-feindliche Ausfihrung handeit oder nicht, zB. 32-Bit-statt 16-

Bit-Bechner.” (MAT A 136, Bd.3, 0.P.)

Es ist in den uns vorliegenden BMWi-Akten nicht festzustellen, ob die Genehmigung dann doch noch
srteilt wurde oder ob das BMWi sich um weitere Aufklirung bemaht hat.

EFTIanH i v der ket 2

Am 16.11.1990 wurde der BND-Prasident Wieck in einem Vermerk seiner Mitarbeiter Gber emeute
Befragungen Schalck-Golor :owskis informiert, die auf Bitte des BMF durchgefithrt wurden, um den
Verbleib von Vermtgenswerten festzustellen. In dem Vermerk heilit es beziiglich Ottokar Hermann:

"Aus dem Barvermdgen der KOKO scheinen einige Betrige vorwiegend an Betriebe der Intrac

GmbH Ost-Berlin (300 Mic DM) sowie an die Befisa und Intrac S.A. Lugano (80 Mio DM) des
Ottakar Hermann geflossen zu sein.” (BND-Vermerk vom 16,11.1990, in: Mat A 16, Anlage 8, 5.

293)
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Dem 1.UA liegen keine Informationen dariber vor, ob das Bundesfinanzministerium dieser
[nformation nachgegangen ist.

ndizien fir die fich dern arteilia i durch die Bundesregi

Aus dem von Schalck-Golodkowski bestitigten "Lisferantenentscheid” zum Leiterplattenwerk Ost-
Berlin vom 19.1.1988 geht hervor, daB der AHB Elektronik Export-Import 10% der Vertragssumme
von 138,5 Millionen DM, d.h. rund 14 Millionen DM nach Inbetriebnahme des Werkes zahlen sollte.
Die Ubergabe des Werkes sollte - wie bereits erwihnt - am 30.09.1990 erfolgen. (MAT A 111, Bd.

503, 5. 328/329) 2

In sinem Vermerk der Effelq-Gesellschaft wird angegeben, dafi die Treuhandanstalt die
Zahlungsverpflichrung des AHB Elektronik gegeniber der Intrac S.A. im Grundsatz anerkannt hat:
*14,7 Mio DM sind aus dem Verkauf des Leiterplattenwerkes 11 noch nicht realisieit. Dabei handelt
e gich um die letzte Rate in Hohe von 10%, die am 31.10.1990 fillig gewesen wire. Obwohl der.
Intrac 5.A. eine Bestitigung der Ubernahme der Zahlungsverpflichtung durch die Treuhandanstalt
varliegt, hat die Treuhandanstalt bis jetzt noch keine Zahlung angewiesen.

0. Hermann machte auf folgende Probleme aufmerksam:
- die Intrac S.A. hat It Vertrag Gerantieleistungen bis zum 30.09.1991 mu erbringen. Diese

Verpflichtung wird die Intrac 5.A. nur erflillen, wenn der Betrag iiberwizsen ward

- Die Intrac S.A. hat aus diesem Komplex noch Verbindlichkeiten gegeniber der Firma Fuber

- Die Intrac 5.A. wird Verzugszinsen vom 1.11.1990 bis zum Eingang der Zahlungen minimal in
Hahe von 10,5 % p.a. berechnen." (Mat A 58, Band 17, 5. 133)

{tokar diente sich monatel: au. fern. i sefn Em ekt =1
berohien

Wie aue sinem Schreiben Ottokar Hermanns voin 15.04.1991 an die Effekt-Gesellschaft hervorgeht,
hatte sich die "Schuld" der Treuhand fiir das Leiterplantenwerk II zum 17.05.1891 auf 6,288 Mio
DM reduziert. (MAT A 58, Bd. 17, 5. 143ff)

Seine Forderungen gegenilber der Treuhand hatte Ottokar Hermann realisiert, indem er

". ohne uns vorher deswegen anzusprechen - insgesamt 6.407.142,10 von unserem Treuhandkonto
auf sein Konto bai der BAG Luxemburg (berwiesen hat. Hiervon entfielen jedoch /.759.208,34 auf
die ihm vertraglich zustehenden Zinsen vom 30.10.90 bis 30.04.91.7 (MAT A 58, Bd. 17, 5. 145)

Durch disse unberechtigten Verfiigungen dber das Treuhandkonto Befisa der Efela-Gesellschaft zu
seinen Gunsten setzte Ottokar E:nm die Treuhandanstalt unter Druck, die ihm angeblich
vertraglich zustehenden Betrige aus dem Leiterplattenwerk-Vertrag zu zahlen. Denn die Effect
empfahl der Treuhandanstalt nunmehr:

"Aus unserer Sin:hf._ wire es empfehlenswert, wenn Sie der Intrac 5.A.

- die Hauptschuld von 14.765.075,78
- zuzgl. der Zinsen von 759.208,38

insgesamt 15.524.284,16 ) o
auf ihr Konto bei '»r BRG Luxemburg mit Wert 30.04.91 oberweisen wirden, Bei Eingang auf

diesem Konto wiirde Herr Hermann sofort den uns zustehenden Betrag von 6.407.142,10 auf das
Konto der Effect GmbH zuriickilberweisen; wir sorgen fiir die unverziigliche Weiterleitung an die

Treuhandanstalt." (MAT A 58, Bd. 17, 5. 146)

Sogar als Ottokar Hermann auf ausdriicklichen Wunsch der Effekt-Gesellschaft als Prisident der

Befisa 5.A. am 12.4.1991 zuriickgetreten war, bediente er sich am 08.03.1591 erneut unberechtigt
aus dem Treuhandkonto Befisa, diesmal in Hohe von 74.534,95 DM und wieder mit der
Begriindung, dies seien "Forderungen® aus dem Vertrag Leiterplattenwerk II. Bis zum 01.07.1991
hatte er alle Aufforderung auf Rickzahlung dieses Betrages ignorert. (Schreiben Effelt an THA

vom 01.07.199], in; MAT A 58, Bd. 17, 5, 140)
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In einem Schreiben an den mustindigen Treuhanddirektor Dr. Strecker vom 11.06.1991 fithrie der
Effect-Geschiftsfiihrer Dr. Heintzenberg aus:

"Befisa 5.A, O.
unberechtigter Abzug von DM 74 333,95,

Ihre Anfrage vom 08.06.1991

Sehr geehrter Herr Dr. Strecker, _ :
Herr Hermann ist meiner Aufforderung zur Uberweisung des o.g. Betrages nicht nachgekommen.

Telefonisch darauf angesprochen, sagre er die Uberweisurig nach Geldeingang seitens der Eltra zu.

Ich habe mit Herrn Wyss in andersm Zusammenhang dariber gesprochen, Herr Wyss informierte
mich gleichzeitig dariiber, da Herr Hermann am 28.05.1991, also lange nach c=iner Abberufung,
aber vor Anderung der Kontenvollmacht, noch einmal eine Abbuchung vom Befisa-Konto Gber rd.
sfr 100.000 zur Deckung von Spesen u.4. vorgenommen habe.

Herr Wyss wird Herrn Hermann am 12.06.1991 auSuchen und ihm in aller Deutlichkeit zu verstehen
geben, .. daf er diese Zahlung zuricknehmen mub... , dal der E.:E' unrechtmilige Abzug gemsl

meinem Schreiben vom 16.05.1%9] rickgingig gemacht werden mul.
Mir ist das Verhalten von Hermn Hermann unerkdirlich, da ein gutes Verhiltnis zur Treuhandanstalt

doch auch in seinem Interesse liegen miiBte,

Auler rechtliches Schritten haben wir leider im Augenblick kein anderes Druckmitteln. Die beiden

monierten MaBnahmen des Herrn Hermann sind m.E. auch strafrechtlich relevant.” (Mat A 58, Bd.

16, 5. 17)
dls Belohrung fir sein” strafrechulich relevantes Verhalten " darf Qttokar Hermann /992 den
13

Wie gezeigt wurde, war die Firma Intrac Lugano spdtestens seit 1983 dem BND als eine der
Hauptembargo-Lieferantinnen der DDR bekannt. Uber die Person Ottokar Hermann und seine
friheren im DDR-Embargo-Handel titigen Westberliner Firmen war das BfV sogar schon in den
sechziger und siebziger Jahren informiert. BND und BfV waren dabei davon Gberzeugt, dall es sich
weitgehend um Firmen handele, die sich in DDR-Besitz befinden.

Bundesdeutschen Behdrden hitten nach der Wirtschafts- und Wihrungsunion vom 01.07.1550 thren
Einflull auf die DDR geltend machen kinnen und ab dem 03.10.1950 den direicten 1I_u5r|.ﬁ"auf:i=r
Bundesrepublik Deutschland gehSrende Vermigenswerte Ottokar Hermanns orgamsieren massen.
Aullerdsm hatten die Ermittlungsbehérden eingeschaltet werden missen. Michts daven geschah

jedoch,
Tren 3t werke nieil Hir T nurgizer ranke u

Der Beresich Kommerzielle Koordinierung war in Gestalt einer Beteiligung von Manfred Seidel
offiziell zu 40% an der Intrac Lugano br:l:t:iIEEL Disser Ante:l ging auf die Efecs
Vermdgensverwaltungsgesellschaft mbH und damit auf die Treuhandanstalt Gber. Am 15.12.1992
*m‘l-:auﬁt die Treuhandanstalt diesen Anteil zu einem Sullerst giinstigen Kaufpreis von 12 Millionen
Schweizer Franken an Ottokar Hermann. Mitverkauft wurden damut die Intex, Westberlin und die

Intrag, Westberlin.
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Jchalck gn Schduble: Werr das Erzuhmmﬁ:n!!ﬂ'{ ist 800 M

In einem Brief an den damaligen Bundesinnenminister Schiuble hatte Schalck-Golodkowski den
Wert des 40%-Anteils der Efect-Gesellschaft noch.mit rund 80-100 Mio DM bezeichnet. In dem

Entwurf dieses Briefes, der dem Untersuchungsausschul vorliegt, heilt es hierzu:
‘In die Efekt Verwalungs GmbH wurden neben allen GmbH in der BRD (siche Bericht vom

Dezember 1988) auch dis BEFISA (93%), Gesellschafter Manfred Seidel, Geschaftsfuhrer Ottokar
Hermann und ihr Vermdgen eingebracht. Desgleichen die 4C7ige Beteiligung Manfred Seidels an
der Intrac-Lugano. Diese Gesellschaft kénnte, wenn sie nicht vor 1991 verkauft wird, einen Erlos
von 80-100 Millionen DM einbringen... In der detaillierten Erfassung des Kapitals fahrt Frau
Lisowski und Prof. Dr, Gerstenberger .. in der Woche vom 19.06.1990 - nach Lugano (also zu O,
Hermann, Anm.d.Verf). Diese Beteiligungen waren nie Parteieigentum... Im Interesse des
Quellenschutzes bitte ich, die [nformation streng vertraulich zu behandeln.” (Mat A 23, 5. 172)

Als Begriindung fiir das Akzeptieren des Kaufpreises gab die Treuhandanstalt in threm Endbencht an
den Untersuchungsausschull vom 31.01.1994 an: :

*Auch aus heutiger Sicht der Treuhandanstalt gab es fiir den ausgehandelten Kaufpreis keine
Alternative, da wegen des Minderheitenanteils kein gestaltender Einflull auf die Geschiftspolitk
genommen und auf gesehen ein wirtschaftlicher Schaden nicht ausgeschlossen werden konnte.
Der Verkauf ist im nachhinein nicht zu beanstanden," (THA-Bericht, 31.01.19%4, 5. 11) .

8 ¥ Die des (ftokar dar Treuhand,

Bei dieser Rechtfertigung dbersisht die Trew indanstalt, dall es sehr wahrscheinlich ist, dall die
gesamte Firma Intrac Luvgano, also nmicht nur dsr 40% des Bereichs KoKo ohnehin der
Treuhandanstalt gehart hitten, bzw. immer noch gehoren. Es bestand also gar keine Notwendighkeit,
den 40%en Anteil zu verkaufen. Vielmehr harte sich die Treuhandanstalt in den Besitz des ihr

rustehenden 60%en Anteils bringen missen.

Am 18.12.1990 berichtate das BfV an die Bundesregierung: . )
“Es wird darauf hingewiesen, dal Intrac-Lugano die Bestellung und Abwickelfirma fir die
Pafidruckmaschinen der VA war, Intrac ist sine der von KoKo gesteuerten, im Eigentum der DDR
in Lischtenstein befindlichen und von der HVA ben':tzten internationalen Firmen.” (MAT A 21)

Am 16.04.1991 macht dﬁ Bundesamt fir Verfassungsschutz anl4fBlich von Ermittlungen im Rahmen

der “Bekimpfung der organisierten Wirtschaftskriminalitat mit DDR-Berug” gegen die Ouwear
Hermann-Firma WAN-Warimex in einem insgesamt 70-seitigen Dossier darauf aufmerksam, daB es
angesichts des Iusammmiiﬂd:.\md:r Treuhandangestellten frisheren KoKo-Spitzenkralt Wzltnud.
Lisowski und von Ottokar ann hochste Zeit zum Handeln sel.

Besitz der treuhinderisch fir die ehemalige DDR verwalteten Firmen setzen will. Es wird deshalb
angeregt, diesen Bemihungen von Lisowski und Ottokar Hermann auch unter dem Gesichtspunk:
der Eilbedirftigkeit Rechnung zu tragen. : )

Die Asservate, die in der Em:smwaiu:h:ﬂ des Kammergerichts liegen, lassen - einer essten
Durchsicht -zufolge - durchaus den Eigentumsbeweis zugunsten der ehemaligen DDR als gesichert
erscheinen.® (MAT A 5, Bd. 61, 5. 188f)

Fer, i gro i frig

Die ZERV beschrieb die Handlungsweise der Treuhandanstalt in ihrem Abschlullbericht an den
Untersuchungsausschull vom 27.01.1994 wie folgt:

*Punktuell grenzen die Abliufe auch an die billigende [nkaufnahme von Risiken. Welche bleibenden
Vermogensschaden daraus erwachsen sind, kann hier noch nicht véllig Gbersehen werden, das gilt
inshesondere fir die aus hiesiger Sicht vollig - auch von den Strafverfolgungsbehérden trotz
entsprechender Hinweise - unzureichende Befassung mit Sen Auslandsfirmen des Bereiches Koko.
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Dabei fiel, er zu den vorangegangenen Darstellungen, im Blick auf die Angemessenheit des
Kaufpreises, Person der Kaufers pp. aufl

i} die Handlungsablaufe beim Verkauf Intrac 5 A. Lugano, anteilig an Ottokar Hermann, nach dem
AusschuB vorliegenden Erkenntnissen galten die Intrac S.A. und benachbarte Gesellschaften auch als
MfS-Auslandsfirmen, es kann nicht ausgeschlossen werden, daB grob fahrlissig wversteckte
Vermdgenswerte kaufpreisunangemessen verkauft wurden. Der Verkauf soll im Dez 1992 auf
Retraiben des Sonderbereiches AHB in grofer Eile batrishen worden sein. Der Erids der THA fur
thren 40%-Anteil lag bei 12 Mio Sfr. Ottokar Hermann soll angegeben haben, daf der 60%-Anteil
schon immer Thm gehdrt habe', Inwieweit diese Behauptung und mit weicher Tiefe geprift wurde,
entzieht sich hiesiger Kenntnis mangels Unterrichtung. Es kann auch nicht ausgeschlossen werden,
dall Hermann vor dem Kauf des THA-Anteils bereits Vermdgenswerte - auf seine neue Firma ‘ECE’
(ibertragen hat, um den Wert von Intrac Lugano zu mindern." (ZERV-Bericht, 27.01,1994, 5. 43)

[ fenkeoar 5 r nach Lu "wgreafe”

Der BfV-Beamte Claus Ahrend erklirte zu den Eigentumsverhiltnissen der Firma Intrac Lugano
gegeniiber dem Untersuchungsausschull: b

"Daf muB man sich einfach mal so @berlegen ... Ottokar Hermann war ja in Chemo-Flast gewesen
Dann wurde er versetzt in die Intrac Lugano, wis man das so macht mit einem Mitarbeiter. Trotzdem
kommt dann plétzlich nach dem Untergang der DDR der Gedanke suf: Der hat sber 60 Prozent
Anteile... Ich rweifle daran daB die 60 Prozent, die Ottokar Hermann besitzr, auch sein verbrieftes
Eigentum sind... Als Verfassun tzbeamnter behalts ich diese Zweifel, weil es fiir mich viel zu
viele Anhaltspunkra dafiir gibt, dali diese Firma historisch gesehen und vom Handelsaufkommen und
von der gesamten Konstruktion her einen so dichten Pa.rtniﬁlnta'grund hat." (Prot.158/278f)

(Qitokar Hermann; [rrelevante Frage

Im Rahmen des Ottokar Hermann ge~dhrten rechtiichen Gehirs wurde ihm die Frage nach den
tatsichlichen Eigentumsverhiltnissen des offiziell ihm gehtrenden 60%-Anteils an Intrac Lugano .

gestellt. Ottokar Hermann antwortete:

*Die von Threr Seite gestellte Frage: 'Ob auch die 60% Anteile von Hermann der KoKo gehor haben
ist irrelevant. Dies kann auch durch die Schweizer Behdrde belegt werden." (RG 53, 3. 69)

h hefteheziehi . . ai

Trotz der wiederholten unberechtigten Eingriffe auf Treuhandionten (vgloben), zweifelhafien
Provisionen in Hohe von 2,7 Millionen fiir Ottokar Hermann beim Verkauf der Inver Canary
(ZERV-Bericht, 27.01.1994, 5. 13), trotz der Zweifel an den Eigentumsverhiltnissen der Intrac
Lugano und trotz der bekanntan Embargo-Tétigkeit Ottokar Hermanns ging dieser jahrelang bei der
Treuhandanstalt ein und aus und steht sogar heuts noch in Geschifisbeziehungen zur THA.

Erneutes Treffen mit Dr. Rokhweder

Mach dem Treffen Ottokar Hermanns mit Rohwedder kurz nach dem Fall der Mauer (s.0) hat 3
nach Auskunft von Ottokar Hermann mindestens ein weiteres Treffen Dr. Rohwedder gegeben,

nachdem dieser zum Treuhand-Prisidenten ernannt worden war.

um die Forderungen Ottokar Hermanns aus dem

; i di Treffen zuch
Es ist zu vermuten, dal es bei diesem Ir ttokar Hermanns an Rohwedder vom

Leiterplattenwerk-Vertrag ging. Immerhin sah ein Schreiben O
08.11.1950 folgende Gesprichspunkte vor:

*|. Ubernshme oder Beteiligung an einer Nachfolge-GmbH eines Aullenhandelsbetricbes mit
sventueller Uebernahme der Forderungen und Verbindlichkeiten
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2, Ubernahme eines in Privathinden befindlichen Gewerbetriebes
3. Ubernahme bestimmter Auslandsforderungen von ehemaligen AHB's

5 Abrechnung von Guthaben und Forderungen ehemaliger Vertreterarganisationen
6. Besondere Problematik in Bezug auf eine Diskussion mit Hermn Gohlke" (Adrs 493, Anlage 9b)

Dasg letzte Treffen hat nach Aussagen Iermanns im Rahmen des Rechtlichen Gehors zwei Wochen
vor der Ermordung Dr, Rohwedder statigefunden (RG 53, S.15),

Hermann fiihrt auBerdem einen Briefwechsel mit der jetzigen Trevhandprisidentin Birgit Breuel (RG
33, &, 3B) x

Wie Hermann im Rahmen des Rechtlichen Gehérs dem Untersuchungsausschull am 11.04.1994
erklérte, steht seine Firmengruppe noch heute in Verhandlungen mit der Trechandanstalt Gber den
Kauf einer ostdeutschen Maschinenbaufabrik. Aus seinen Aussagen ist zu entnehmen, dal er urd
sein Sohn hieriber mit RA Reuther verhandeln. Das Angebot fiir den Kauf der Maschinenbaufabrik
sei von der Treuhand gemacht worden, .die Initiative sei micht vom ihm oder seinem Sohn
ausgegangen. Nach Presseverdffentlichungen in der "Welt® dber ihn habe die Treuhand
vorgeschlagen Ottokar Hermann aus der WAN "rauszusetzen" bzw. eine neue Firma zu grinden, in
der Ottckar Hermann nicht vertreten <o, Dann kénnte der Verkauf laufen, (Protokoll de‘
Besprechung zum rechtlichen Gehor 11.04,1994, in: RG 53, 8. 58)

ihr Fehlve

IML2 Wie
Kontral sn il der DDR

Mach dem Zusammenbruch der DDR und der Vereinigung der beiden deutschen Staaten ist die
Bundesregierung bestrebt, einen Mantel des Schweigens Gber ihre jahrzehntelange Untatigke:t im
Bereich des Embargohandels der DDR zu breiten.

Die Stellungnahmen der Bundesregierung ab 1990 zum Embargo-Problem, die im folgenden
auszugsweise wiedergeben werden, sind voller Ausflichte. Sie reichen von der Leugnung eigener
Kenntnisse in der Vergangenheit bis zur Behauptung es se. wegen der damaligen Besonderheiten des
Innerdeutschen Handels unmoglich gewesen, etwas gegen Gesetzesbrecher zu unternchmen.
Besonders auffillig ist das Rechtfertigungsbedirfnis des Bundeswirtschaftsministeriums fiir seine

jahrelange Untatigkeit bzgl des Embargohandels mit der CDR.

Am 20031990 teilte Dr. Gerda Vollmer vom Referat 612 des Bundeskanzleramtes d.:'
Staatsminister im Bundeskanzleramt folgendes mit:

*. Unsere Dienste hatten bereits friiher Hinweise, daB der illegale Technologie-Transfer vor allem
(iber Firmen im Ausland ahgewickelt wurde; Schalck-Firmen mit Sitz im Bundesgebiet konnte eine
Beteili bisher nicht nachgewiesen werden :

- BMF/BMWi haben berichtet, daB es keine konkreten ﬂ.nhalts;gﬂhc fitr illegalen Technologie-
Transfer durch “Schalck-Firmen' gebe; Uberprifungen durch BMF wiirden jedoch forgefihrt”
(Schreiben vom 20.03,1990, in: MAT A 22, Anlage 2, 5. 10)

Dias BMWi behauptete gegeniber dem Untersuchungsausschull, zwar habe immer der Verdacht
bestanden, daB die DDR Embargohandel betrieb, aber es habe an Beweisen gemangelt: :

"Im innerdeutschen Wi sverkehr galten diesselben Embargobeschrinkungen wie =
Aulenhandsl Waren- und Diensdeistungsgeschifte, die den Embargovorschriften unterlagen wad
nicht genehmigt waren, konnten aus diesem Grunde nur illegal durchgefihit werden. Die Beweise
fiir die Vermutung, daB die DDR und hier der Bereich KoKo illegalen Technologietransfer betrieb,
konnten allerdings nur in Einzelfillen erbracht und entsprechend geahndet werden. Als
Schwachpunkte galten die Transitstrecken von und nach Berlin und die Uberwachung der

Giiterabfertigung tn Beriin (West).” (MAT A 33, 5. 5)
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In seinem Endbericht an den Untersuchungsausschul teilte das BMWi mit:

"Der unter Federfiihrung des Bundesministers’ flir Wirtschaft eingerichtete Fessorthoeis
Aulenwirtschaft befalt sich u.a mit denjenigen Fillen illegalen Technologietransfers, bei denen
Empfinger der Waren eines der nach den COCOM-Regeln ‘verbotenen Ziellinder' 1st. Bei einer
ganzen Reihe dieser Fille gab es BND-Informationen dber die Zugehdrigkeit der am illegalen
Transfer beteiligten Firmen zum KoKo-Bereich. Eigene Erkenntnisse Gber KoKo, Gber einzeine
Firmen dieses Bereichs, Gber die handelnden Personen des KoKo-Bereichs mut anderen Firmen des
In- oder Auslandes hat das BMWi aus dem Ressortkreis AuBenwirtschaft jedoch nicht gewonnen.”
(MAT A 136, Bd. 7, 5. 3233)

Im EMWi-Bericht von Staatssekretdr Dr. von Witrzen vom 02.04.1552 heilit es:

"Die im Berliner Abkommen geregelten Wirntschafisbezichungen waren (absch&pfungsireier,
steuerlich beginstigter) Handel in Deutschland und kein Aulenhandel, zugleich aber waren sie Teil
des blockibergraifenden Ost-West-Handels und des Handels zwischen EG und RGW. \
- Seit der Beriin-Blockade bestand ein Junktim zwischen dem idEH und dem freien Zugang nach
Berlin : daran scheiterten Versuche, den idH als Druckmittel gegen die DDR zu verwendern.

- Der Viermichtestatus von Berlin erlaubte in Berlin (West) keine wirksamen Kentrollen durch die
bundesdeutschen Behorden.” (MAT A 136,B4d. 7, 5. 3 ;

7 At Ji Ao EEN L SFET,

“Diese Sonderbedingungen des Innerdeutschen Wirtschaftsverkehrs haben die Aktivititen des KoKo-
Bereiches suf Erwerb von freien Devisen und Hochtechnologie beginstigt... Dieser opernerte
hesonders in den Grauzonen, die sich aus den Sonderbedingungen des idH ergaben und titigte dabei
auch illegale Geschifte. Dabei agiere der KnKnuEm:ici unabh}lfnfﬁ'g von den fir Handel und
Wirtschaftsverkehr zustindigen Stellen, so dall er fir B i kein WVerhandlungs-oder
Ansprechparmer war.” (MAT A 136, Bd. 7, 5.3) '

Kontrollen waren unmaglich..,

"Geit 1966 verfolgten die Bundesregierungen darum eine neus Politik, die die Ausweitung des
innerdeutschen Handels anstrebte..; Dabei wurden die fir den West-Ost-handel geltenden Regeln

wie die COCOM-Bestimmungen oder der Konsensus fiir die Exportkredite von der Bundesregierung
autonom auf die innerdeutschen Wirtschafisberiehungen tibertragen. Die offene Grenze in Berlin und
die Transitstracken machten aber eine lickenlose Kontrolle praktisch unméglich.” (MAT A 136, Bd.

7, 5. 10)

Aulerdem habe der Bereich KoKo ausgenutz, dafl der offizielle Verhandlungspartner des BMWI in
der DDR. die Zustindigkeit leugnete:

*Das ganze AusmaB der Beteiligung von 'KoKo' an den illegalen idF-Geschiften wurde erst gegen
Ende der DDR bekannt. Die KoKo-Firmen waren bei ihrer Geschiftstitigkeit dadurch begiinstigt,
daB sie dem Zugriff des MAH - dem offiziellen Verhandlungsparmer der Bundesrepublik
Deutschland - entzogen waren. Das MAH hat immer wieder in den Verhandlungen mit der TSI
beteuert, daBl es selbst in vielen Fillen von den Machenschaften der KcKo-Firmen keine Kenntnis
hatte. Die Aktivititen von KoKo reichen von einer axtensiven Ausnutzung der legalen Méglichkeiten
im innerdeutschen Handel bis hin zu Wirtschaftsstraftaten.” (MAT A 136,Bd. 7, 5.19)

Ganz 3o hilflos war die Bundesregierung aber dann doch nicht. Von Wiirzen gab immerhin zu:

“Da die DDR das besondere System der innerdeutschen Wirtschaftshezichungen erhalten wollte,
bedeurete dies filr die KoKo-Organisation, dall sie in einigen Fillen, in denen der MiBbrauch im
Westen bemerkt wurde und Reaktionen auslaste, die die Existenz des Sonderstatus hitten gefihrden

konnen, sich zuriickzog (Beispiel: Textilschmuggel).” (MAT A 136, Ba. 7, 5. 18) .



V. DIE ERMITTLUNGSVERFAHREN GEGEN DIE EMBARGOFIRMEN

.-’m:'.:h nach der Vereinigung konnten sich die DDR-Embargohindler und ihre westlichen Partner
weitgehend sicher vor Strafverfolgung filhlen. Dies hatte mehrere Ursachen:

- die mit der Abwickiung der DDR- und KoKo-Firmen beauftragten Mitarbeiter der Treuhandanstalt
rekrutierten  sich  wihrend  eines langen  Zeitraumes aus  ehemaligen leitenden
Aufenhandelsfurktiondren der DDR sowie fihrsnden WfS-Mitarbeiten. So waren Waltraud
Lisowski (Abteilungsleitern bei Schalck-Golodkowski) und Jochen Steyer (stellvertretender
Aulenhandelsminister der DDR und nach Angaben der ZERV Offizier im besonderen Einsatz - OibE
des MfS) mit der Abwicklung der z.T. in den Embargohandel verstrickten SED-Parteifirmen

beaufiragt.

. das fir einen Teil der Embargofirmen zustindige Direktorat Aulenhandelshetniebe der
Treuhandanstalt unter Dr. Strecker und RA Reuther hat die Abwicklung dieser Betniebe mit einer
beispiellosen MNaivitdt und Fahrldssigkeit betrieben. Sie vertrauten den bei ihnen untergeschifipfien
alten DDR-Kader weitgehend und verweigerten den Ermittungsbehdrden wie der ZERV Ln‘
ungezihiten Fallen die Zusammenarbeit bei der Aufldirung moglicher strafbarer Handlungen

. die westlichen Bundeslinder waren nicht bersit oder in der Lage, die wegen des Tatortprinzps
vorrangig zustindigen Berliner Staatsanwaltschaften und - Ermittiungsbehtirden mit ausreichendem
Personal auszustatten, so dal die Ermittiungen im Embargobereich schlieflich ganz eingestellt

wurden.

Wenn vergangene Straftaten nicht geahndet werden, dirfien die Titer keine Veranlassung sehen,
sich aus diesem "Geschiftszweig® zunickzuzichen. Sie dirften sogar den Eindruck gewinnen, dal

ihre Aktivitaten von den staatlichen Stellen stillschweigend geduldet werden.
Deshalb sall die Situation bei den Ermittlungsoehérden an dieser Stelle ausfihrlicher dargestellt

werden.

IV.1 Kritik der ZERV

Im Januar 1992 ging L:nd.tspnli:d:’irdnnr Klaus Kittlau:., Leiter der Zentralen Ermittlungsstelle
fiir Regierungs- und Versinigungskriminalitit (ZERV) mut einem leidenschaftlichen Appell an dle‘
Offentlichkeit.

Er warf den westlichen Bundesiandern vor, die Ermittlungen der ZERV bewult zu verschleppen.
"Die seien gar nicht mehr daran interessiert, die DDR-Schurken vor den Kadi zu bringen."

Kittlaus befiirchtets sine "Amnestie suf kaltem Wege". In fiinf Jahren, so prophezeite er, werde das
Schwarzgeld aus Schalcks KoKo “reingewaschen und nicht mehr auffindbar” sein. Dann gebe es 2ine
neve Krminellenszene, die "als Bumerang' auch Richtung Westen zuriickschleudere.

(Machrichtenagentur Reuter, 18.01.1992)

Ermi mb er nRe im Feb 92

In einem Bericht der AG Regierungskriminalitit der Staatsanwaltschalt vom 30.07.1992 heilt es zu
dem Ermittlungsverfahren gegen Dr. Schalck-Golodkowski und 11 weitere Beschuldigte wegen

Embargoverstaben: , j
“Mit der gebotenen Auswertung der vorhandenen Unterlagen konnte erst im Februar 1992 begonnen

werden, da erst von diesem Zeitpunkt an Unterstitzung durch der Staatsanwaltschaft nachgeordnete
Ermittlungsstellen zur Verfi ctand Nach weiterer Aufarbeitung wurden am 20, Febr, 1952 und
danach an diversen Orten durchsucht, Diese Durchsuchungen filhrten zur Sicherstellung

umfangreichen Beweismaterials (1200 Archiv-Kartons Vertragsunterlagea).” (Mat B 102)
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Ledigiich swei Stagtsgrwdlte sind susidndig

Ab Februar 1992 ermitzelte fiir Monats ein einziger Staatsanwalt, Staatsanwalt Mecklinger, in einem
Grofverfahren mit tausenden von Beweismittel-Ordnemn und hunderten von verdichtigen und
beteiligten Firmen, Ab 01.09.1992 kam Staatsanwalt Bien daru.

Kaum harte sich Staatsanwalt Mecklinger in das komplexe Verfahren eingearbeitet, wurde er zum
30.06.1593 wiader in die alten Bundeslinder zuriickbeordert, von wo er nach Berlin voribergehend
abgeordnet worden war, Staatsanwalt Bien, kaum eingearbeitet, mubte die AG Regierungkriminalitit
bereits Ende Okrober 1993 wieder wverlassen, so dafl zu diesem Zeitpunkt dberhaupt kein .
Staatsanwalt bei den Embargoverstolen mehr ermittelte. S

r 1993 Ermirtl n i [0 Fdilen = sitlligele

Bei seiner Anhérung durch den Untersuchungsausschull am 29.09,1993 erilirte der rustindige

Oberstaatsanwalt Dr. Wullf daher:
“Wir haben massive Personalprobleme. Damit komme ich auf etwas, was mir die grolten Sorgen

macht... Ich lege das Verfahren in den nachsten drei Wochen still, und zwar den ganzen Komplex.
Ich kann auch die Zallner nicht allein ermimeln lassen. Sie brauchen emen juristischen
Ansprechzartner. Man kann auch der Polizei nicht zumuten, die ebenso wie die Zdliner mit
Gastarbeitern. d.h. mit Kollegen aus den alten Landern arbeitet, daB sie in einem so komplexen
Sachverhalt ohne Anleitung durch einen erfahrenen Staarsanwalt weitermacht. Wir werden also
stillegen, und die Verjahrungsfrist lauft munter weiter.* (Prot. 149/13)

Zuvor hatte Dr. Wull erlgursr, daB zu diesem Zeitpunkr bereits 105 Fallakten angelegt worden
seien, die westliche Lieferanten-Firmen betreffen, Von der Stillegungsverfigung waren 20 Verfahren

betroffen.

BAFA brauchre 9 Monate um eine Anfrage beaniworien

Dr. Wulff schilderte dem Ausschul, daB zu den Personzlproblemen und den gewaltigen Aktenbergen
noch anders Probleme hinzukdmen. Um zu dberpriifen, ob es sich bei aufgefunden Beweismittein um
Hinweise auf tarsichlic~s Embargolieferungan 1=, miisse die Staatsanwaltschaft in der Regel
mangels eigener ausreichender Sachkenntnis beim Bundesamt fir Aulenhandel (BAFA), der
Nachfolgeeinrichtung des ehemaligen Bundesamt fiir AuBenwirtschaft (BAW), um Auskunit bitten,
ob eine Genehmigungspflicht bestanden habe. Die Bearbeirungsdauer betrage in der Regel neun
Monate. '

2ine i e ik, i Krimi, aten Tl Wi i

Dr. Wulf erliuterte dem Untersuchungsausschul auberdem, dal die von ihm geschilderte
unbefriedigende Situation auch deshalb so.schiimm sei, weil es sich nickt um Delikte handele, die
man “unter den Tisch kehren kann.* Er hore immer wieder von Namen, die er aus den DDR-
Embarga-ﬁ"m‘fnhrm kenne, "die sich jetzt mit Importen befassen, welche in Teilen Europas oder im
nahéstlichen Raum nicht gestattet sind... Es handelt sich ja hier nicht um Produkte, mit denen man
Menschen begliicken kann, sondern in der Regel um Emargnwmﬂﬂ-: bei Dingen, mit denen man

Menschen eben nicht begllickt, um es ganz vorsichtig auszudricken.” (Prot. 149/27)

Die Haupttdter waren auf der Wesiseite

Die Wirkung auf das Rechtsbewultr=in der Bevalkerung sei verheerend. .
Hier "haben wir es doch mit Titern zu tun, die wirklich kriminell vorgegangen sind, und zwar auch
auf der Westseite, Da waren ja mit die Haupnter... Es sind Titer, die es nach meiner bisherigen
Einschitzung gar nicht notig hatten, nicht in Armut lebten Sie hitten auch legal ausreichend
Geschifte machen konnen... Da gibt es .. doch welche, die nicht nur wihrend der DDR-Zeit munter
kriegsrelevante Embargoartikel in die DDR geliefert haben, sondem wielleicht auch heute ganz
munter irgendwoandershin transportieren, und zwar aus reiner Geldgier. Und so etwas wird nicht

verfolgt? (Prot, 149742, 43)
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Allein bei dem Embargolieferanten Majunke handele es sich um einen Lieferumiang von 15 Millionen
DM, Der verstorbene Lieferant Jebe habe fif 10 Millicnen DM geliefert und Leybold-Herdus fir 100

Millionen DM ;
Ferhesrend i ilan= 1T

In ihrem AbschluBbericht fiir den Untersuchungsausschul vomn 27.01.1994 bestitigt die ZERV die
Feststellungen von Oberstaatsanwalt Dr, Wulff Zusammenfassend heilt es in dem Bericht:

“. der Komplex Embargohandel ist allenfulls in einem Umfang von 10-20 % des Volumens
Gegenstand von strafrechtlichen Ermittlungen, Verwaltungsermittlungen haben keinen groleren

Umfang angenommen.

- den Geschaften wohnen srhebliche steuerdeliktische Straftatbestinde inne, allein schon wegen der
Gewinne (Aufschlige von 70-100 % auf die Einstandspreise ) und der Annahme der Titer, dal die
DDR noch linger existieren wirde, abgesehen von der Frage des - ggf strafrechtlich relevanten -
Verbleibs bereits  geleisteter ﬁ.n.zalﬂunfm; das jeweils unter dem Hmtergrund der
Verjihrungsproblematik. Dieses Themenfeld wurde bislang nur in schwachen Ansatzen in Angriff
genommen. .. '

- die strukturell mangelnds Koordination unter Staatsanwaltschaften in Berlin und im Bundesgebiet
sowie Generalbundesanwalt * und Kriminalpolizeien wie ZERV, Landeskriminalimtern,
Bundeskriminalamt und .Zollfahndungsdienststellen ddrfte hdchste Reibungsverluste verursacht
haben, unabhingig von der nicht geklirten Frage, ob bei der Strafverfolgung der § 99 StGB-oder
AWG/MRG 53, unabhingig von Untreue im Vordergrund stehen/stehen sollen.

- Die Embargogeschafte ber den Raum Griechenland, hier "
Koklkalis, Sokrates, Athen, Intracom S_A. Hellenic, - auch bundesdeutsche Firmenanbindungen -

Koukalis, Alexander, Athen,
sind nach hiesiger Kenntnis Gberhaupt noch nicht betrachtet worden.”

Mach Angaben des BND hat die Firma Intracom 5.A_ ihren Sizz in 19002 Paianaia/ (Griechenland und
steht unter der Leitung von Sokrates Kokkalis und Gmg Schein. Die letztere Angabe deutet darauf
hin, dal es sich um eine sogenannte Gemischte Gesellschaft der DDR. gehandelt haben konnte. Die
Firma fihrte Embargogeschifte mit den AHBs Elekirotechnik, Elektronik, Robetron und

Anlagenimport durch. (BND-AbschluBbericht, 5. 173)
Vorwiirfe de ¥ ' r .

Die duberst schwerwiegenden Behinderungen der Aufidirung, Vermogenssicherung und
 Strafverfolgung im Bereich der Embargokriminalitst der ehemaligen DDR und von' Firmen in der
Bundesrepublik Deutschland beschrinkten sich nicht auf die V igerung personeller Ressourcen.
Insbesondere das Direktorat Aulenhandelsbetriebe der Treu t hat nach Angaben der ZERV
die Aufklirungsarbeit massiv behindert und Vermégensverschleierungen bewubt in f genommen.

v and einzelner ¥V hren

Dem. UntersuchungsausschuB sind nicht alle aktuell durchgefilhrten Ermittlungsverfahren der
Sraatsanwalischaften und des Generalbundesanwalts gegen fhere DDR-Verantwortliche und
Hindler im Westen bekannt.

Soweit die bekannten Ermittlungsverfahren sich gegen frihere DDR-Verantwortliche und DDR-
Firmen richten sind diess relativ vollstindig im Mehrheitsbericht aufgefilhrt. Von daher kann hier auf

die entsprechenden Ausfilhrungen verwiesen werden.
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Unter anderem wird wegen des Verdachts auf Embargoverstille ermittelt gegen:
- AHB Elektrotechnik

- AHB Elektronik

- AHB Industrieanlageumport :
- AHB Werkzeugmaschinen und Werkzeuge
- Veranwortliche des Handelsbereichs 4

- Alexander Schalck-Golodkowski

- F.C.Garlach

- Peter Liidemann

- Gerhard Beil

- Martin Schlaff

- Werner Scheele

- Gotrfried Gietl

- Klaus Butte

- Wolfram Zahn

- Leybold-Herdus.

Weitere Verfahren gegen Gerhardt Ronneberger, sowie Verantwortliche von Robotron und Bieg
werden wegen des Verdachts der Untreue g

Ermittlungsverfahren wegen des Verdachts der geheimdienstlichen ntentatigieit laufen z.Zt. u.a.
gegen Alexander Schalck-Golodkowski, Gerhardt Ronneberger, Baude, Wolfram Zahn,
Herbert Brosch, Karl Nendel, Karl Meier, Manfred Seidel, Jirgen Potera, Martin Schiaff,- Glnter
Forgber, Horst Miller.

Das Verfahren gegen Siegfried Stockert (DM "Leo”™) wurde rwischenzeitlich eingestellt. Das
Verfahren gegen Manfred Hardt wurde vom Oberlandesgericht mew Zahlung einer
GeldbuBe von 100.000 DM am 03.09,1552 eingestellt. Bei Fred Szredzid e von der Einlsitung
eines Ermirtungsverfahrens gemif § 152 AAbs2 StPO abgesehen. Ein Verfahren gegen Klaus
Mannewitz wurde gemaD § 153 Abs.1 StPO eingestelit :

V. WAS IS N TIRMEN GEWO ;4

F rese im 240

In einem Vermerk der Abteilung 12 BA, verfabt von einem Herrn Borgstadt am 01.10.1990, heic es
(ber die heutige Geschiftstatigkeit einiger Embargohéndler:

it weiterhi f urke

*1.1 Die Informationen wurden von DN Boris zusammengetragen und anlaBlich eines Treffs an mich
ibergeben. :

1.2.1 zu Geshard Ronneberger...

B (MfS-DN 'Saale’) betreibt heute die Fa.

High Tech Consulti 2
Export-,Impor-,Ver nd Beratungs GmbH
1035 Berlin

Sonntagstrale 29

Tel:5895007 *
Rf steht weiterhin in engem geschiftlichen Kontakt mit den Herren Dieter Kupfer (s. 8.) und dessen

Fa Pan Europe und Majunke®. (MAT A 332, Akte ~Ermittlungskomplex 1", 0.P.}
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iorer erhd Id

*1.2.2 zu Dieter Kupfer
K. (Mf5-DN ‘Messing') unterhilt den priv. TelefonanschiuB 2125090. In seiner Wohnung in 1020
Berlin, BerolinastraBe 20 ist bislang mit untergebracht die von ihm gefithrie Fa. Pan Europe GmbH,

fiir die als Geldgeber Jack Shi aus Taiwan fungiert...” (ebenda)

Aok im Ko Fridt T

-

"1.2.3 zu Ginter Garth
G. (MI5-DN 'Hans') unterhilt privat den Ost-Berliner Telefonanschlull 4885267, )
Er hat mittlerweile eine eigene Firma mit dem OES-Staatsbirger Leopold Hrobsky als Geldgeber

gegrindet (ca. | Mio DM Kapital).
Die Firmenriume befinden sich im ehemaligen KoKo-Gebdude in Pankow, Wallstrale, " (ebenda)

nike und Soh ] ] EF

*1.2.4 mu Jirgen Henke ) )
H. (MfS-DN Langer’) arbeiter heute bei Hermn Grossauer in dessen Biro in der Leipziger Stralle in ‘

Ost-Berlin.

, 1.2.5 Zu Wemer Schormadt
Sch. betreibt heute die Firma

Beveco (Handelszentrum, Business-Club)
1058 Berslin

Schiemannstrale 25

Tel: 4481726,

Sch. ist Partner von Herrn Grossauer, wobei G. fiir die Beveco als Finarr.zigr auftritt. Die Firma
arbeitet mit einer Schweizer Firmengruppe auf dem Gebiet der Bausanierung und Verkauf

zusammen.” (ebenda)

"1.2.6 zu Herm Mannewitr 2 Nl . i :
M. (MIS-DN 'Piesker’) arbeitet heute bei der Firma Tektronix in Ost-Beriin, Leipziger Stralfle

{sbenda) ;
: &
Zahn ist arnias

"1:2.7 zu Wolfram Zahn )
Z. unterhilt den privaten Ost-Berliner Telefonanschiul ... und ist heute Rentner

1.2.8. zu Herm Panjas ) ) .
P. (MfS-DN "Weinberg) arbeitet derzeit als "Aufloser’ des sogen. Handelsbereichs 4 des AHB

Elektronik."” (ebenda)

irer i aF neug firma

*1.2.9 zu Herm Schirer T E
Sch, war frither in der Beschaffung von Datentechnik und Software neben Garth der mchtl.rgstﬂ_

Mann fir das MfS_ Er hat zusammen mit Hern Grahmann von Leybold-Herdus eine eigene Firma
gegrindet.” (ebenda)
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I3 ifler f CIFTIINIITIEN U Fda grien in

“1.3.0 zu Horst Miiller, ehem. AbtLtr der HVA SWT/XIV

M. gelang seinerzeit die Beschaffung eines kompletten Festplantenwerks aus OES, das fiir das Kb
Rechenelektronik Zella-Mehlis in Meiningen aufgebaut wurde, : '
M. hat unter seinem Tarmnamen Horst Schulz' in OES eine Software-Firma gegrindet (mut Eintrag
ins Handelsregister), in der wu.a. 6 ausgesprochene Software-Spemalisten aus dem
Unterstellungsbereich des Herm Peter Feuchtenberger (ehem. Leiter des Rechenzentrums der HVA)

Anstellung gefunden haben”. (ebenda)

Besanders gravierende Vurs.ﬂum:isslu bzw. Beginstigungen friherer KoKo-Seilschaften sind
auffslligerweise bei den ehemaligen KoKo- bzw. SED-Parteifirmen festzustellen, dber die die
westdeutschen Geheimdienste in der Vergangenheit besonders gut unterrichtet waren.

Von den im Embargo-Handel der DDR titigen KoKo- brw. HVA/MS-Firmen mit KoKo-Bezug
waren - wie weiter oben im Bericht gezeigt wurde - besonders die folgenden Firmen dem BND sent

Jahren bestens hdﬂnn.'r_

- Intrac Lugano (Ottokar Hermann)
- Gilnter Forgber

- F.C. Gerlach

- Allimex [ Michael Grossauer
- Jan Plon

- i_‘l-ﬁimﬂ

- Impa

- Intﬂrtgan:hna

- Interpart

- Peter Lidemann

- Caramant / Manfred Hardt

- Richard Miiller

- Iberma.

An dieser Stelle soll beispielhadt Gber den Verbleib einiger dieser Firmen berichtet werden,

V.1 Asimez / F.C.Gerlach -

Besonders auffillig ist das zégerliche Verhalten der Treuhandanstalt im Fall der Firma Asimex, deren
Geschiftsfiihrerin die Ex-Spionin der HVA in der Bundesrepublik, Ruth Lerche, war.

Ruth Lerche war pach en der ZERV nach ihrer Rickkehr in die DDR “hauptamtliche

inf lle Mitarbeiterin der HVA" V-Bericht, 27.1.1994, 5. 9).
}iaign.:n;ab:n Schalck-Golodkowskis gegentber dem BND war sie OibE. (Mat A 22, 5. 127)

Hier hitte die Treuhandanstalt besonders eilig handeln missen, da bekannt war, daB alle Firmen der
Hauptabteilung [ des Bereiches KoKo - auch Asimex - von der Regierung Modrow zum
besonderen Sicherheitsbersich erklirt und von den Prifungen der staatlichen Finanrrewisiod
ausgenommen wurden. Hinzu kommt, dal der BND die KoKo- und HVA-Firma Asimex schon lange
gut kannte. Der BND-Uberldufer Giinter Asbeck (vgl. dor) war langjihriger Chef dieser Firma und
hatte dem BND Ober Asimex ausfihrlich berichter. Asbeck nannte dem BND die Asimex-
Mitarbeiter, die einzelnen Abteilungen und die Verbindungen zu 240 westlichen Firmen und
Konzermen. Zusitzlich hatte der B mit Gerhard Maune eine weitere hnch:mgtgf: Quelle be
Asimex Auch Horst Schuster und andere BND-Quellen haben asusfihrlich gerade dber Asimex

berichtet.
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Nach Angaben der ZERV bestritt die Treuhand ihre Zustindigheit fiir Asimex.

"Dem Sonderbereich AHB (AuBenhandelsbetriebe) der Treuhandanstalt mubte dem Grunde nach
von den Ermittiungsbehérden beispielsweise im Falle des Betriebes Asimex die eigene Zustindigkeit
nachgewiesen werden. Das ist umso bedsutsamer, als daB Asimex auch teilweise als
Versorgungseinrichtung fiir ehemalige Aktive der Hauptverwaltung Aufldirung des MIS war mut den
damit verbundenen Uberschneidungen fir die Vermogensaufklirung des MIS .. durch das
Bundesverwaltungsamt, Aullenstelle Berlin fiir die Treuhandanstalt.” (ZERV-Bericht, 27.01.1994, 5,

&)

So konnte Ruth Lerche in aller Ruhe den ehemalizen VEB Asimex fir eigene private Zwecke
verwenden. Im Dezember 1989 griindete Lerche die Asimex Import-Export Gmbi, die spiters
FAGRO GmbEL Mit diesen Firmen trieb Lerche u.a. alte Forderungen des VEB Asimex ein, chne
dafll die bereits im Frihjahr 1990 gegrindete Treuhandanstalt zu DDR-Zeiten gegen diesen
Millbrauch des Namens, das Gebiudes und der Immobilien des ehemaligen volkseigenen Betriebes
sinschrrt. Bis es zu einer Durchsuchungsaktion bei Asimex im Januar 1992 kam, ging d.e

Treuhandanstalt offenbar von der ordnungsgemilen Liquidation des VEB Asimex aus.

Erst nach der Verhaftung von Ruth Lerche im gleichen Monat wurde die TEHA akuiv und hat seitdem
40 Millionen DM zurGckgeholt, die Ruth Lerche sich "rechtswidrig anzueignen® versucht hatte.
Einen gerichtlichen Vergleich dber weitere rwischen der Fagro GmbH und der Bundesrepublk
Deutschland strittige 1,56 Mio DM will die THA erst *nach vollstindiger Auskunftserteilung und
Rechenschaftslegung, die seit nunmehr mehr als 2 Jahren vergeblich gefordert wird, Gberhaupt in

Erwigung" ziehen. -Bericht, 31.01.1594, 5. 31)

Heute unterhilt Ruth Lerche nach Angaben des BND neue Geschiftsverbindungen zum Fumennetz
des Embargohandlers Richard Muller. (vgl. dort.)

ilein 370 Millionen bei F. r ' it

Gegen die Verantwortlichen der Firmen Forgber, F.C.Gerlach und BERAG (jetzt Kowimex) laufen
sina Reihe von zivil- und strafrechtlichen Verfahren sowie staatsanwaltschaftliche Ermirtiungen. Bei
den gerichtlichen Auseinandersetzungen geht es um me“rere Hundert Millionen DM. Allein im
Verfahrenskomplex "Firma F.C.Gerlach/Wischniewsk” konnten laut Auskunft der THA gegendber
dem Untersuchungsausschul bis Anfang 1994 ca. 370 Millionen DM sichergestellt werden. (THA-

Bericht, 31.01.1994, S. 26) -
rot ale die Nach FEeuer ruchen die Sache in

Angesichts der Hohe der Summe der bereits jetzt bei F.C.Gerlach sichergesteliten Betrage taucht die
Frage auf, wieviel mehr Geld fiir die Allgemeinheit geretiet worden wire, wenn wiederum die
Trewhandanstalt und die anderen staatlichen Behorden schneller gehandelt hitten. Wie weiter oben
im Text ausgefiihrt, war die Embargo-Titigkeit Wischnew:kis, seine Tatigkeit im Schmuggler--und
Schwarzhindlerkreisen und der Verdacht seiner Verwicklung in gewaltsame Entfilhrungen und sogar
Mordfille dem Bundesamt fiir Verfassungsschutz ab Beginn der 50er, auf jeden Fall aber seit den

g0er Jahren bekannt.

Seit langem war der Bundesregierung auch bekannt, daB es sich bei F.C.Gerlach nicht um eine
Privatfirma, sondemn um eine KoKo-Firma mit HV A-Anbindung handelte.

Der Untersuchungsausschul hat sich nicht mit der Frage befabt, wieso der Zugriff auf ein staatliches
Vermogen in dieser erheblichen Grolenordnung erst so spat erfolgte.

Erst als im Juni 1991 aufgebrachte Einwohner der Berliner Polize: meldeten, dal bei F.C.Gerlach in
den Miilltonnen Unterlagen verbrannt wirden, erinnerten sich staatliche Stellen wieder an die Firma
F C.Gerlach und ihren Inhaber Michael Wischmiewski. Am 02./03.06.1991, also ein dreiviertel Jahr
nach der Vereinigung, fand eine erste Hausdurchsuchung statt.



Die Fahnder erkannten jetzt, daB noch 1990 erhebliche Geldabflsse ins Ausland stattgefunden
hatten, unter anderem méglicherweise an den Hamburger Kaufmann und M der HVA, Peter

Lidemann.

V.2 Die Firma Jan Plon

Spatestens seit der Aussage Horst Schusters beim BND mubte den Behorden bekannt gewesen sein,
dafl die Firma Jan Plon Verbindungen zum Bereich KoKo und zum MIS unterhielt. Schuster

bezeichnete Plon sogar als IM der HVA.

Jan Plon war in den Embargo-Handel der DDR verstrickt.
Am 29.06.1990 konnte Plon von der Befisa AG Lugano (Prisident Ottokar Hermann, zu 93% im
Besitz der Treuhandanstalt) die Firmen Jan Plon A/S und Jan Plon Invest ASS fiir nur 650.000

Dinische Kronen erwerben. Die ZERV iuBerte in ihrem Bericht an den Untersuchungsausschul

erhebliche Zweifel an der A?musenhﬂt dieses reises, Allein die Tatsache, dall bei den
Firmen noch am 31.12. 1989 offene Farderungen von rund 10 Millionen Danische Kronen ausstanden

und diese moglicherweise mit "gekauft” wurden, spricht Bande.

Als die ZERV weitere Auflddrung iber die Angemessenheit dieses niedrigen Kaufpreise bei der THA
begehrte, wurde sie immer wieder abgewiesen. Ahnlich ging es laut ZERV der Unabhingigen

Kommission Parteivermagen.
V schickte £ arn die

Am 08.03.1994 beschwerte sich ZERV-Mitarbeiter Uwe Schmidt emneut bei der Treuhandanstal:

* .. verweise ich beispielha®t im Bereich Anfragen auf den Komplex der Parteifirma Jan Plon, bei der
es erheblichen Klirungsbedarf in Verbindung mit Darlehensgewihrungen und deren nicht
erkennbarer Einbeziehung in den Kaufpreis gibt. -

In diesem Zusammenhang habe ich Sie am 21.09.1955 - Fax-Quittung liegt mir vor - angeschrieben.
Eine Antwort habe ich bis zum heutigen Tage nicht erhalten. Mein Kenntrus
- entspricht auch des der UKPYV, die nach meiner Kenntnis auch keine weitere Informationen erhalten
hat... Soweit ich wegen der Firma Jan Plon im Sept. 1993 nochmals gezielt angefragt habe, dann
erfolgte dieses mit -dem Hintergrund und dem Versuch, die Zusammenarbeit mit [hrem Bereich mit
neuer Fihrungsstruktur zu intensivieren.” (Brief ZERV vom 8.3.1994 an THA, chne MAT-Nummer

in den Unterlagen des Untersichingsausschull)

V.3 Iherma / Intercoop / Dr. Ackert und Partner . #
Iberma .

Die ZERV besichtete dem Untersuchungsausschufi:. . ) )
"Weitgehend unbemerit von der Offentichkeit, die sich auf den Bereich Kommerzielle
Koordinisrung konzentrierte, ist die Abwicklung eines Bereiches erfolgt, der dem friheren Minister
fir AuBenhande! Dr. Beil unterstand. Bezishungen zum Bereich Kommerzielle Koordinierung ab es
gleichwohl, da zB. die Firma F.C.Gerlach Verbindungen mit entsprechenden Zahl issen
i dem Bereich KoKo auch zeitversetzt in diesem Firmenbereich
anzutreffen waren bzw. Gesellschaftsznteile nach auflen nur treuhinderisch hielten bzw. sich diese in
1990 aneigneten. Die Firmengruppe wird von hier umschrieben als Firmengruppe Iborma, di= Jber
aina Reihe von Tochterfirmen und / oder Beteiligungen an gemischten Gesellschaften auch im
westlichen Ausland verfugte... Die Firmengruppe ist weitgehend noch nicht aufgekdirt, insbesondere
im Hinblick auf Tresuhandverhiltnisse an Gesellschafisanteilen, die nicht offengelegt wurden.
Einzelfille lassen: erkennen, daf in 1990 Vermdgenswerte beiseitegeschafft wurden® (ZERV-

Bericht, 27.01.1994, 5. 376)
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Zur Firmengruppe Iberma gehorte laut ZERV neben den Embargo- und Waffenfirmen AL
Industrieanlagen Import und ITA Ingenieurtechnischer AuBenhandel auch die Firma AHB
Intercoop und Intercoop GmbH LA, in Ostberlin,

Die Firma [ntercoop
Auch der AHB Intercoop ist der Offentlichkeit weitgehend uabekannt.

Dabei "geharte Intercoop zu dem sensibelsiem AuBenhandelsbetrieb der DDR, r_ul:h: einmal eine der
HVA-Firmen konnte intercoop den Rang ablaufen, da die irtercoop eine Hochburg der HVA war
sie exportierte ‘immaterielle Werte. Hinter intercoop standen 22000 hochqualifisiente
Wissenschaftler der Akademie der Wissenschaften, ein auf der Welt cinmaliges Know-how-
Potential... Achtungsgebietend regierte der Generaldirektor Hans Norbert Wichmann ein Impenum,
das selbst im entlegensten Winkel der Erde Prisenz dokumentierte. Unbemerke hatte sich intercoop-
Anfang der 80er Jahre zu einem imponierenden High-Tech-Monopolisten encwickelt... Jahrelang
hatten DDR-Agenten vertrauliche Analysen nach Ost-Berdin geschleppt, geheimgehaltene
Warenmuster abgeliefert, Expertisen der Mikroelektronik sowie der Ing‘nnnumnsvnra:bmnmg und
der Automatisierung in die DDR singefiihrt... Im Ost-Berliner Stadtbezirk Prenzlauer Berg safl bis
zum Zusammenbruch der DDR. die intercoop in der Storkower Strale 120. Nach der Einheit verzog ‘
die intercoop in die Clara-Zetkin-Stralle 85-89. Von nun an hie die intercoop 'Intercoop Expon-
Import GmbH.Doch kein Handelsregisterauszug weist solch eine 'Intercoop GmbH' aus, 'Intercasop
ist ein reales Phantasieproduks. _ :

In den alten intercoop-Biiros lief sich die Varicom Export-Import GmbH nieder.” (Peter- Ferdinand
Koch, Das Schalck-Imperium lebt, Miinchen-Zirich, 1992, 3. 196H)

Nach Angsben von Peter-Ferdinand Koch ist persénlich haftender Gesellschafter dieser Varicom
GmbH der ehemalige Intercoop-Direktor Hans Norbert Wichmann, Nach Kochs Angaben trat
Varicom mit Billigung der Treuhandanstalt nach dem 03.10.1950 die Nachfolge der Intercoop mit
ihren gesamten internationalen Verbindungen an. Bei Varicom soll s sich laut Peter-Ferdinand Koch
um en Unternehmen handeln, daB in Verbindung mit ehemaligen Angehdrigen des Sektors
Wissenschaft und Technik der HVA Industriespionage betreibt.

Interessant ist in diesem Zusammenhang, dafl der Prasident des Bundesnachrichtendienstes, Konrad
Pormer, dem UntersuchungsausschuB mit Schreiven vom 23.12.1992 mitgeteilt hat, dal der
Burdesnachrichtendienst im Bersich KoKo "sechs nacurichtendienstliche Verbindungen plazert
hatte, die dem Bundesnachrichtendienst berichtet haben. Unter thnen:

“Ein Direktor bei Fa. Intercoop AHG" (Mat A 210, 5, 1)

Der BND hat dem UntersuchungsausschuB nicht den Namen dieser Quelle mitgeteilt Auch
Informationen Gber ihn stellte der BND dem UntersuchungsauschuB nicht zur Verfigung.
Bemiarkenswert ist, dafl der BND in seinem Abschlufibericht vom 11.02.1954 die Firma ledighch in
der Anlage | ohne nihere Erlduterung auffiihrt, diesmal allerdings - im Gegensatz zu Porzners B:}:f
vom 23.12.1992 - unter der Zustindigkeit von Dr. Beil Im ausfihrlichersn Firmenanhang wird
Intercoop dagegen nicht erwihnt. Es findet sich don lediglich die Tberma GmbH fﬂa! cer
Geschiftstitigkeiten-Beschreibung "Know-how-B Tungen”; als Kooperationspartner der Tberma
werden 20 Firmen genannt, die Intercoop fehlt jedoch wiederum.

Dr. Ackert & Partner

Meben der Intercoop gibt es eine weitere Firma, die in engem Zusammenhang mit der Iberma zu
sehen ist, Es handelt sich um die Firma Dr. Ackert und Partner. Dr. Heino Ackert, Geschilftsfuher
dieser Firma, war noch 1588 einer der Geschaftsfithrer der [berma GmbEL. Die F‘:rgna Dr. Ackert &
Parner hatte mit dem Verteidigungsministerium der DDE pﬁ'urm:l:lil_l:h Veririge dber den Verkauf
von NVA-Waffen abgeschlossen, die vom Bundesvﬂﬂ_ﬂldtg‘ungsmmstﬂ'}um-n.ll;ht mehr m:rkaqnt
wurden. In dieser Angelegenheit wandten sich Dr. Heino Ackert und ein Berthold Barluschke im
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Namen der Dr. Ackert & Partner GmbH am 09.04.1991 an den Staatsminister im Bundeskanzleram:
Dr. Lutz Stamnm'fen und fiihrten die folgende Beschwerde:

“"Immer wechselnde jurstische Vorwinde fiihrten dazu, dab gegenwirtig Vertrige im Wert von
mehreren Hunderten Millionen Mark blocksrt sind. Hierzu gehdrt u.a. der Komplex der sensitiven
Technik der ehemaligen NVA, die bei der Westgruppe s eitsverwahrt wird und fir die sich trotz
unserer mehrfach gegebenen Hinweise niemand interessiert. Auch ihrem Zustindigkeitsbereich
unterstehende Dienste sind trotz unserer Hinweise ebenfalls nicht in dieser Angelegenheit 1atig
geworden., Vielmehr wurden wir vom Bundesamt fir Verfassungsschutz Drirten gegeniber als
AWaffenschieber” diskriminiert,. Bevor wir den uns von Beamten des BMVg vorgeschlagenen
Gerichtsweg in diesen sensiblen Fragen beschreiten, bitten wir Sie um eine klirende Aussprache.”
(Brief Ackert/Barluschie an Dr. Stavenhagen vom 09.04, 1951, in: MAT A 29, Anlage 4, 0.P.) ~

Der Chef des Bundeskanzleramtes wurde daraufhin vom BfV am 29.04.1991 wie fol informiert:
"Bei dem Geschdftspartner Barluschke dirfte es sich um einen ehemaligen MfS-lllegalen handeln,
der 1972-1980 in Sod- und Nordamerika eingesetzt war, sich 1985 in Wien gegentber der CIA
offenbart hat und der 1587 vom BND (bernommen wurde.”

(BfV-Schreiben an Bundeskanzleramt vom 25.04.1991, in: MAT A 29, Anlage 4, 0.P.)

In einem weitersn Fernschreiben -méglicherweise vom BFV, Absender unleserfich, Datum
unleserlich- an das Bundeskanzleramt und das BMI heilit es weiter: X R

"In Erginzung des mit 0. a. Telekopie Gbermittelten Sachverhalts wird mitgeteilt, dall es sich bei dem
Geschaftspartner Dr, H. Ackert mit hoher Wahrscheinlichkeit um den ehemaligen stellvertretenden

Dirsktor der Firma Therma GmbH/Ostberlin, Dr. Heino Ackert, handeln dirite, der ein persdnlicher
Freund des im Bezugsschreiben bereits benannten Barluschke ist... Auf Dr. Heino Ackert wies
Barluschke hin. Der BND plante bereits im Juli 1987, Dr. Ackert zu werben, Ob eine Ansprache des

Dr. Ackart durch den BND errolgte ist hier nicht bekannt.” (ebenda o.P.)

Der BND unterrichtete am 22.05.1991 das Bundesverteidigungsministerium _und  das
Bundeskanzleramt, . daf die Berliner Kriminalpolizei in verschiedenen Delikten' der
Wirtschaftskriminalitat frihersr DDR-Firmen und daraus hervorgegangener Neugrindungen ermittle
und in diesem Zusammenhang Informationen zu den Firmen [berma, Sterling Trading und Dr. Ackert

& Partner erbeten habe.

“Das Interesse. bezog sich auf den Verkauf von etwa 200.000 ﬁEc-SEhUtﬂﬁlﬂkH; aus NVA-
Bestind~n an einen arabischen Staat mit einem Wert von 7 Mic DM." (Mat A 1673, S. 208)

V.4 Ri Miille

Richard Milller war einer der wichtigsten Embargo-Beschaffer filr die Sowjetunion in den 70er und
30er Jahren Nachdem eine illegale Lieferung von VAX-Rechnern beschlagnahmt worden war, seLte
sich Muller im Dezember 1983/Anfang 1984 in die DDR ab. Auf Weisung Erich ‘Mielkes, der
wiederum von der sowjetischen Fithrung angewiesen worden war, besorgte Schalck Richard Muller
ein Grundstiick in Ostberlin und lieB fir ihn ein Fabrikgebdude fir 1,5 Mio Schweizer Franken aus
der Schweiz importieren. Von dieser Firma in Berlin-Pankow setzie Richard Miller seine Embargo-
Geschifte fiir die Sowjetunion, aber auch fir Beschaffungsorgane der DDR fort. Uber den
Aufenthalt Richard Miullers in Ostberlin waren die bundesdeutschen Behdrden spitestens seit dem

Gerichtsverfahren gegen Hans Jochheim Anfang 1986 unterrichtet.

Im Frihjahr 1989 kehrte .ailler {iberraschend in die Bundesrepublik Deutschland zurick. Das
Landgenicht Labeck verurteilte ihn am 26.06.1589 wegen Vergehens nach § 34
Aulenwirtschaftsgesetz zu zwei Jahren auf Bewihrung. Die Zusammenarbeit mit @stlichen
Nachrichtendienste konnte das Landgericht Mualler nicht nachweiser.,

Verteidigt wurde Richard Miller in diesem Verfahren vom damaligen MdB der GRUNEN und
heutigen SPD-MdB, Rechtsanwalt Otto Schily
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Unmittelbar nach dem Ureil kaufte Miller Gut Marutendorf am Westensee bei Kiel, Dieses Gut
wird mit einem Wert von ca. 20 Millionen.DM geschitzt. (Spiegel-TV, 24.10.19%93). Weitera 40
Millionen DM soll Muller- inzwischen dort investiert haben (Rieler Nachrichten 13.08.1993).
Verkaufer soll nach unbestitigten Informationen Klaus Reckmann gewesen sein, ein Teilhaber der

von Peter Lidemann betriebenen Firma Unischuff

An die SPD/Bezirk-Minchen Nord spendeten Richard Miller und Ehefrau Sieglinde Miller jewr,-iis-
60,000 DM. (BT-Drs. 12/2165, 5. 189)

Gegeniiber dem Untersuchungsausschull verweigerte der Zeuge Richard Miiller die Aussage.

In der Twischenzeit hat der Generalbundesanwalt das Ermittlungsverfahren wegen des Verdachts
geheimdienstlicher Agententitigkeit gegen Richard Muller emeut aufgenommen und an die
Zraatsanwaltschaft bei dem Schleswig-Holsteinischen Oberlandesgericht abg:geben, das die
Ermittlungen unter dem Aktenzeichen OJs 4/92 WS- Vertr.Sta b.d.Schl -Holst. OLG fihrt. (Schreiben
des Justizministers des Landes Schleswig-Holstein, Klingner an den Untersuchungsausschul vom
01.02.1994, ohne MAT-Nummer)

Wegen des Strafklageverbrauchs aufgrund der rechtskriftigen Verurteilung Millers im Jum 1589 °
miilte die Stzatsanwaltschaft bei einer Anklage Muller eine Spionagatatigkeit nach diesem Datum
nachweisen,

Auch in dem neuen Verfahren ist MdB Otto Schily Verteidiger Richard Mallers.

Nach Angaben Richard Mullers lauft gegen ihn auBerdem ein Strafverfahren in Washington D.C.
wegen EmbargoversidBen. Richard Moller war nicht bereit, dem Untersuchungsausschull nihere
Einzelheiten hierzu mitzuteilen.

Aus einem Bericht der ZERV vom 13.04.1993 dber das Verfahren m den Embargohidndler
wiartin Schiaff geht hervor, dab eine Ermittlungslinie auch zu Richard fithrr, Hierbei geht es
um PC-Lieferungsn in Verbindungen mit Robotron im Jehr 1990. Die Schadenssumme betrigt 45
Mio DM sawie weitere 63 Millionen fiir einen Schadensversuch. Beteiligt sind Peter Feuchtenberger,
" Dr. Joachim Abicht, Klaus Réisener. Als Spediteur hat die Transocean GmbH in Hamburg gedient,
sine der neusn Firmen von Richard Miller. (MAT B 131) .

Hemti sehdfili kttvitdien Ri fille

Am 02.10.1989 grindete Richard Miller die Devia GmbH. Seit dem 06.01.1994 ist Richard Mﬁ[[u‘
alleiniger Gesellschafter der Devia GmbEL

Das heutige Firmenimperium ist jedoch viel umfangreicher. Es dhnelt in erstaunlicher Weise dem
Firmenimperium, das Maller fiir seine Embargo-Geschifte in den 70er und 80er Jahren aufgebaut
hatte.

In einem Vermerk des BND vom 18.06.1991 heit es: : :
"Der aus spektakuliren Vorgingen Anfang der 80er Jahre bekannte Technologichinder Richard

Miiller, Jesteburg, .at sich Ende der 8Oer Jahre wieder ein Netz von Firmen im Westen und
gemischte Gesellschaften mit der UdSSR aufgebaut. Uber diese Firmenverschachtelung wird de
ExporvImport von Waren aller Art “etricben. Es umfalt auch ein Transporrintemehmen unc

Immaobilienhandel... Hier wurde jetzt bekannt:

Im November 1989 wurde mit einem Gessllschaftsvertrag die Sovtransservice GmbH in Hamburg
gegrindet. Als Gesellschafter leistete die Sovtransservice, Moskau die Einzahlung von DM 50.000
Gesellschaftskapital. Zu. Geschiftsfilhrern wurden bestelll: Karen Bagirian, GenDirektor der
Sovrransservice, Moskau, sowie Richard Muller. Die Fa. Sovtransservice ist ein Joint-Venture-
Unternehmen der Sovtransavto, Moskau und der Devia AG, Vaduz. Verwaltungsrat fiir die Devia
AG ist Richard Muller, Miiller ist auch Geschafisfhrer der Devia GmbH, Hamburg, deren
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Gesellschafter wiederum die Devia AG, Vaduz, ist. Mitgeschaftsfilhrer der Devia GmbH ist der
Geschiftsfihrer der Transocean GmbH Internationale .SP-:d,ETjnﬂ. die ihrerseits als Generalagent Sir
die Moskauer Sovtransservice tdtig ist. Der. sowjetische Geschifisfihrer ist Jurist ohne
Speditionsfachkenntnisse. Richard Mlller scll sich kaum um die Firma kimmem. Auler einer
moglichen Legalisierung von Zahlungen von sowjetischer Seite in den Westen bt die
Geschaftsverbindung kaum Sinn. Millers weitere bekanntgewordenen Akmivititen beziehen sich
hauptsdchlich auf die Devia GmbH. Diese soll in der Zwischenzeit nach Kiel umgezogen sein. Dont
soll sie einen Blrokemplex und eine grofle Lagerhalle bauen. Miller soll Gber diese Firma alte
Fabrikbestinde aus der ehemaligen DDR kaufen und diese gewinnbrnngend ins Ausland
weiterverkaufen... Die neue Organisation des Richard Miller und seines Geschifispariners Egon
Gerszevski dhnelt in seiner Konstruktion und den Geschiftsorren sehr seinem damaligen Firmennerz.
Auch der offiziell angegebene Geschdftszweck ist frappierend dhnlich. Die Familie Gerszevsks wohnt
in Jesteburg, einem friiheren Aufenthaltsort von Richard Miiler vor seiner Flucht nach Ostberlin im
Jahre 1983." (BND-Meldung TWT, M 0106/9] vom 18,06 91, zu BB 12-317, ohne MAT-Nr. )

Als weitere Miller-Firmen werden im Anhang des Vermerks noch die Gemue Speditions GmbH,
Wendenstralle 151, 2000 Hamburg 36 (Gesellschafter Egon Gerszewsky und Devia AG Vaduz), die
Transfor GmbH, Wendenstr. 151, 2000 Hamburg 36 und die Mercur Trade GmbH, Wallotstr. 15,
1000 Berlin 33 (Geschiftsfiihrer Hans Jirgen Woelk, Wolfgang Kotz Gesellschafter Devia AG,

Vaduz) genannt. (ebenda, Anhang) ‘

Anmerkung: Wolfgang Kotz war IMES-Mitarbeiter, Jurgen Woelk wurde von Schuster gegentber
dem BND als méglicher Embargolieferant an die DDR. genannt. (siehe dort)

In einer BND-Meldung vom 02.09.1991 dber den Verbleib der Firma Asimex heillt es:

" Die Kripo Berlin ermittelt im Zusammenhang mit der "Vereinigungskriminalitar' derzeit gegen die
chem. KOKO-Fima ASIMEX GmbH und deren Geschafisflhrung. Aus hier seit langem
vorliegenden Unterlagen geht hervor, daB die Asimex vom MfS gegrindet wurde und die Mitarbeiter
enge Verbindungen zum MIS pflegten.

Die Geschaftstitigkeit ‘Import von Luxuswaren' wurde meistens Gber Liechtenstein abgewickelt und
finanziert. Die Nachfolge-Firmen wurden zum Teil umbenannt und neue Geschiftsfiihrer emannt.
Besonders auffallend ist, daB dieses Firmennetz neue Bezichungen zum Firmennetz des Richard
Miiller (Moneten-Muller) pflegt.” (BND-Meldung TWI, M 0106/51 vom 18.06.91, u BB 12-317,
ohne MAT-Nr.)

Als Erliuterung heibt es, dab die Asimex GmbH in engem Kontake zur Mercur-Trade GmbEH, deren
Teilhaber die Richard-Mller Firma Devia AG ist. (ebenda) -

D BEWERTUNG DER UNTERSUCHUNGSERGEBNISSE

Die jeweiligen Bund 1 en waren bersits seit Anfang der siebziger Jahre Gber die Ziele, die
kriminellen M und die MfS-Anbindung des Bereiches KoKo umfassend unterrichtet.
Wihrend-die breite Offentlichkeit in der DDR und der Bun_dﬂrekpuhlik erst nach der Flucht Schalck-
Golodkowskis auf KoKo und sein weltweit operierendss Firmennetz mit Milliardenumsitzen
sufmerksam wurde, waren die Bundesregierungen zuver Ober jeden Entwicklungsschritt des

Schalck-Imperiums zeitnah unterrichtet.
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Diese umfassende und aktuelle Information der Bundesregierung Gber KoKo war durch den Einsatz
dutzender von Quellen des BND und des BfV in den Chefetagen des Bereiches KoKo ermoglicht
warden, Hinzu kamen Berichte befreundeter Dienste der Bundesregierung, wie die CIA, die ebenfalls
iber eine grofie Zahl von Quellen im Bereich KoKo und im Auflenhande! der DDR verfugte.

Durch die Verhandlungen mit Schalck-Geledkowski seit Ende der sechziger Jahre stellten die
jeweiligen Vertreter der Bundesregierung sowie verschiedener Linderregierungen zusatzlich einen
persénlichen Kantakt zu dem Leiter des Bersiches Kommerziclle Koordinierung, Alexander Schalck-
Golodkawski, her, Viels dieser westdeutschen Gesprichspartner Schalck-Golodkowskis waren iber
. dessen MfS-Verbindung umierrichtet. In einigen Fallen hat Schalck-Gelodkowski dies seinen
Verhandlungsparinern sogar selbst mitgateilt. Das filhite jedoch nicht zum Verhandiungsabbruch mit

dem MiS-Obersten.

Die Gesprichsprotokolle Schalcks mit Franz Josef Straull und Waolfgang Schauble, die wegen ihrer
Brisanz meistens noch in der selben Nacht oder am nichsien Tag auf dem Schreibiisch Erich Mielkes
landeten, sind ein beeindruckendes Beispiel fir Kooperationsbereitschaft und Mittellungsbedirinis

westdeutscher Politiker gegeniber dem Stasi-Oberst Schalck-Golodkowskl,

Seit Ende der sechziger und Anfang der siebziger Jahre berichteten Quellen aus dem Bereich
Kommerzielle Koordinierung westdeutschen Geheimdiensten. Bereits 1573 gewannen die Dienste
durch die Befragung des an der Grindung des Bersiches KoKo beteiligien Helmuth Weise

umfassende Kenntnisse dber SoKo. -
Spitestens mit den Ausssagen der leitenden KoKo-Mitarbeiter Ginter Asbeck und Horst Schuster

1981 und 1983 verfiigte der BND wber dullerst detaillierte Kenntnisse des Bereiches KoKo,

Erst kurz vor dem AbschluB der Arbeit c.s Untersuchungsausschusses zeigre sich durch eine
versehentliche BND-Akteniiberlieferung, dall wvieles, was sich der Untersuchungsausschul in seiner
drejjahrigen Tdtigkeit mihsam erarbeitet hat, dem BND bereits vor zehn Jahren bekannt gewesen

War,

Anfang der achziger Jahre kannte die Bundesregierung dber die von BND und BfY gelieferten
Informationen: ) '

. - die wichtigsien Personen des Bereiches KoKo, e jeweilige hﬁs-ﬁmbimiung,-m:'u persénlichen
. Verhiltnisse, ihr aktuelles Arbeitsgebiet =

- die wichtigsten Firmen des Bereichs KoKo und deren Verflechtung mit dem MIS

- die Bedeutung des E:miﬁhu KoKo fir die Volkswirtschaft der DDR, seine Arbeitsweisen, die
materiellen Privilegien der KoKo-Mitarbeiter und die Bedeutung des Bereiches KoKo fir ras MIS
und die Staats-und Parteifihrung der DDR :

- die Hohe und Verwendung der von KoKo erwirtschafteten Devisen
- die Rolle von KoKo bei der Versorgung der Siedlung Wandlitz

- die Rolle des Bereiches KoKo bei der Beschaffung von Embargowaren und bei der Verletzung der
Bestimmungen des Innerdeutschen Handels

- die Aufgaben des Berei~hes KoKo bei der Finanzierung von SED und DKP dber die illegal
arbeitanden Parteifirmen in der Bundesrepublik Deurschland

- die wichtigsten westdeutschen Handelspartner von KoKo etwa im Bereich des Handels mut
Embargogitern, Kunstgegenstinden und Antiquititen

- sine Reihe von Inoffiziellen Mitarbeitern der HVA in der Bundesrepublik Deutschland und ihre
Fihrungsoffiziere in der DDR -
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Westliche Firmen und KoKp-

Der Bereich KoKo wire ohne die Unterstiezung durch westliche Geschiftspartner nicht lebensfihig
gewesen,

"r"l"ES_Ii“Chi: Firmen haben in grofem Umfang mit dem Bereich KoKo Geschifle gemacht. Dabei ging
es nicht nur um normalen Aulenhandel. Westliche Geschiftspartner des Bereichs KoKo waren auch
behilflich bei der Erfillung "spezifischer Aufgaben" und haben durch Lieferungen von Waifen,
Embargogiitern und nachnchtendienstlichem Gerdl mitgewirkt bei der Ausrisiung der DDR-

REP[’E‘EEJCI NArE4ne,

Es waren vor allem westdeutsche Unternehmen, darunter renommierte Firmen, die Embargogtiter an
KoKo lieferten. Dabei waren sich die einzelnen Verantwonlichen dieser Firmen in der Regel
durchaus der Ungesetzlichkeit dieses Handels bewullt und nutzten dazu sogar die konspirativen
Mittel des MFS, etwa bei der Zollkontrollbefreiung, dem Ausstellen falscher End-User-Zerufikate
und falscher Frachtpapiers oder der Vorabinformation durch das MS dber bevorstehende

K_nntmiimaﬂnaru'ncn westdeutscher Finanz-und Zollbehtrden, s

Motiv fiir die strafbaren Handlungen westdeutscher Firmen und Geschiftsleute waren die enormen
finanziellen Gewinnaussichten und nur in Ausnshmefillen eine ideclogische Verbundenheit mit der

DDR. .

Heute erklaren verschiedene dieser Emi:ar%:-Liefmmcn, sie hitten damals guten Glaubens geliefer:,
sie seien aber den wahren Endabnehmer DDR getiuscht worden, oder es seien einzelne schwarze
Schafe in ihren Untemehmen, die ohne Wissen der Vorgesetzten gehandelt hatten. Dies ist die
iibliche. Rechtfertigungsargumentation. derer sich Waffen- und Emh::gnhﬁndltr immear dann
bediensn, wenn sie bei illegalen Lieferungen ertappt werden. Die Unterlagen des
Untersuchungsausschusses widerlegen diese Schutzbehauptungen. ,

. Westliche Firmen lieferten nicht nur Embargogiter wie Computer oder Werkzeugmaschinen, die von
der DDR fiir militirische Zwecke millbraucht werden konnten, sondern auch Waffen, Dabei ging
um Maschinengewehre, Panzer, Militar-LKWs und ganze Waffenfabriken etwa zur Munitions-und

Sprengstoffherstellung. .

Ein besonders krasses Heispiel fir die Abhingigkeit des Bereiches KoKo von der westlichen
_Abnehmerschaft stellt der Bereich des Kunst und Antiquititenhandels der DDR statt, Die durch die
Enteignung und die Erpressung von Kunstsammlern und Kunstliebhabern in der DDR l.'-!:l'h!ltﬂ'l.tﬂ.
Antiquititen konnte KoKo nur in Devisen umsetzen, weil westliche Handler am Ankauf der Waren
:teressiert warem Obwohl westliche Geschiftspartner der KoKo-Firma Kunst und Antiquititen
spitestens 1984 durch eine Verffentlichung in einer vielgelesenen Fachzeitschrift dber die -
\achenschaften in diesem Bereich informiert waren, brachen sie die Beziehungen zu KuA nicht ab.

Im Gegenteil, die Geschiftsbezichungen weiteten sich aus. Uber die Hilfte der Abnehmer von KuA

Siﬂglel%l der Bundesrepublik Deutschiand.

Die Untatigheit der Bundesregierung

Die Bundesregierungen haben keine emithaften Schritte untermommen, um den Aufstieg des
Bereiches KoKo zu einem groBen und intemnationalen Firmenimperium emsthaft zu behindern. Die-
Bundesregierungen waren heimlicher Mitwisser. i

Die Betelligung einer Vielzahl von Agenten der westdeutschen Dienste an den ungesetzlichen
Handlungen von KoKo-Firmen |30t dariberhinaus die Feststellung zu, dal Beauftragte der
Bundesregierung zu Mittitern geworden sind. Koo war nicht nur ein Operationsfeld des MES, auch

bundesdeutsche Dienste hatten Anteil und Interssse an KoKo.
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Die Bundesregierungen wublten dber cinen langen Zeiraum von der Existenz ungenchmugter DDR-
Firmen in der Bundesrepublik Deutschland, aus deren Gewinnen die DKP und die SED finanzriert
wurden. Selbst nachdem Schalck-Golodkowski gegeniber dem Bundesminister Wolfgang Schiuble
die DDR als.Eigentimerin dieser Firmen bestingt hatte, erfolgien keinesrlet rechtliche Malnahmen

gegeniber den Firmen.

Die Bundesregierungen kannten die Embargobeschaffer d2- DDR in Ost und West und haben keine
ernsthaften Malinahmen ergriffen, um deren Aktivititen zu behindern, Selbst Embargohindler, die
den westdeutschen Geheimdiensten gleichzeitig als Inoffizielle Mitarbeiter der HVA bekannt waren,
konnten ihre Geschifte - unter der Beobachtung westdeutscher Dienste - forifiihren.

Das vordringliche Interssse der Bundesregierungen bestand einzig darin, auf diese Weise Matenal
und Ansatzpunkie zu finden, um weitere Agenten im Bersich Koo anwerben zu kénnen

Schon allein durch das Offantlichmachen der Existenz des Bereiches KoKo und seiner Lebensadern
im Westen wiren die Aktivititen der einzelnen KoKo-Firmen empfindlich getroffen worden.

Die DDR. hat ihre Akzivititen beim Waffenexport, beim Handel mit Kunst und Antiquititen oder bei
der Versorgung der DDR-Prominenz mit westlichen Luxusgutern deshalb geheim gehalten, weil ihr
Bekanntwerden der offiziell propagierten Politik einer sozialistischen Regierung, die den Frieden
firdert, das Kulturerbe schitzt und keine Privilegienwirtschaft betreibt, emphndlichen Schaden

zugefilgt hirte.

Die heute voi der Bundesregierung als Rechtfertigung fiir ihre engen Kontakte mit Schalck-
Golodkowski angefithrte Begriindung, man habe nur der Bevélkerung in der DDR helfen wollen und
habe deshalb die DDR-Fithrung durch offizielle Proteste und etwaige Handelsheschrinkungen nicht
verirgem dirfen, ist ein reines Schu ment, Die Stitzung der DDR-Diktatur mit
“Ailliardenkrediten und das Gewahrenlassen des Bereichs KoKo, der Milliardenbetrige in Devisen fitr
besondere Projekte der DDR-Filhrung und die Ausristung des MIS besorgt hat, hat nicht der
Bevolkerung der DDR geholfen, sondemn hat das Uberleben der Diktatur wahrscheinlich um Jahre

verlinger:. '

Gegeniiber anderen Diktaturen verhielten sich die Bundesregierung und ihre Geheimdienste in der
Vergangenheit genauso und sie setzen ihre Kooperatinn mit menschenrechtsverletzenden
Regimen bis in die Gegenwart fort. : _

So, wie B%wt mit dem MfS-Bereich KoKo zusammenarbeiteten,
werden heute mit den imdisnsten und Devisenbeschaffingsorganisationen beispielsweise des
Iran und der VR China "Beziehungen f&pﬂn,gt*. So, wie es dem BND gelungen ist, im
Bersich KoKo Agenten einzusetzen, dirite dies auch in den entsprechenden Organen dieser
Diktaturen gelungen sein. Genau wie im Fall der DDR wil de eine Vertffentlichung der Fakten Gber

i und des Iran’ die dortigen Machthaber

di:w&rﬂmhmﬂunhaggwaﬁmmdaﬁﬂm ithak
empfindlich treffen. S ist die Bundesregierung wie zuvor gegeniber der DDR in ene
Geheimdiplomatie auf Regierungsebene mit diesen beiden Diltaturen verstrickt. .
Glhmm-f?e&' priche zwischen dem Kanzleramtsminister Schmidtbauer und dem iranischen
- Geheimdienstchef Gber den Mykonos-Mordprozess sind nur ein hesanders krasses Beispiel fiir die
fioch immer praktizierte Kumpanei mit Diktaturen,

Wieder geht es angeblich um das Wohl der unter der Diktatur leidenden Menschen, um den Ausb
der gegenseitigen Wirtschaftsbeziehungen, die angeblich den Lebensstandard der dortigen -
Bevolkerungen erhshen und um die Vermeidung jeglicher diplomatischer Konfrontation.



(R

£1= =ET tert

1989 und 1990 forderten Birgerkomitess in der DDR die vollstindige Auflésung des MIS. Dabe:
waren sie davon Uberzeugt, dal dieser Geheimdienst erst dann wirklich aufgeltst sei, wenn es keine
Geheimnisse mehr um ihn gibt. Die Strukwren und auch die verantwortlichen Mitarbeiter sollten
offenilich gemacht werden,

Diese vollstindige Offenlegung ist notwenig, um zu verhindern, dall alte Seilschaften sich neu
rusammenfinden, mit veruntreuten Geldern und schwarzen Kassen neue Wirtschafisuniernehmen
griinden und politisch einflufireiche neue Geheimstrukturen bilden,

Inzwischen ist offensichtich, dal diese Befirchtungen wollig zurecht bestanden haben.
Varmogenswerte sind verschwunden. Viele der ehemaligen KoKo- und MIfS-Mitarbeiter haben
unberechtigt Firmen weiterbenutzt und neue Geschaftsstrukturen aufgebaut.

Im Bereich der SED-Parteifirmen und des Embargohandels der DDR zeigt sich I:ur.r:its‘g':tzL. dal} die
chemals Verantwortlichen sin neues Beziehungsgeflecht von Firmen unter Zuhilfenahme wvan
veruntreuten Vermagenswerten der ehemaligen DDR gegrindet haben.

In vielen Fillen konnten die Ermittlungsbehtrden erst verspitet tig werden, weil die ‘
Bundesregierung und die Geheimdienste ihnen wichtige Informationen vorenthalten haben. Dies gilt

inshesonders fiir die BND-Akten zu Gunter Asback, die der Generalbundesanwalt erst Mitte 1392
erhalten har, nachdem er erst durch Presseberichte von ihrer Existenz erfahren hatte. Wichtige HVA-

Firmen wie Impag wurden ebenfalls erst 1992 von den Ermirtlungsbehdrden rein zufillig entdeckt,
obwohl der Bundesregier:ng entsprechende Kenntnisse seit 1983 vorliegen.

Lediglich durch ein Steuerhinterziehungsverfahren eines Bochumer Gerichts ist bekanntgeworden,
dafl der Geschiftsfihrer der Pareifirma MNoha ein Agemt des Bundesamtes fiir
Verfassungsschutz war,

Diese Vorginge lassen die Bewertung zu, dall die Bundesregierung mit Absicht ihre schitzenden
Hinde Giber bestimmte Strukturen des ehemaligen MIS und des Bereiches KoFo halt.

Die Befiirchtung ist daher berechtigt, dab sogar Teile des nunmehr seit drei Jahren mit grofen
Aufivand durchieuchteten KoKo-Imperiums noch immer unerkannt geblieben sind.

Inzwischen hat auch die ZERV wiederholt vor der Gefahr dieser Entwicklung gewarnt. Mit Sorge
beabachtet diese Ermittlungsgruppe, daB die Spuren heute fast vollstindig verwischt wurden und
sagt voraus, daB bei weiterer Untatigkeit der politisch Verantwortlichen in wenigen Jahre
kriminelle, mafia-Ghnliche EinfluBnetze in den neuen und alten Bundeslindern entstanden sem
werden, die dann nur noch schwer zu kontrollieren sind.

Sk Konspiration f

Westdeutsche Geheimdienste horten noch immer ihre Erkenrtnisse Gber die DDR und das MIS als
taatsgeheimnisse in ihren Panzerschrinken. Dies gilt wa. fir die Erkenntnisse der BND-Mitarbeiter
oder Tbecliufer aus dem Bereich KoKo, die dem Untersuchungsausschuf nur eir.gestuft und
unvollstindig oder gar nicht Gbergeben werden.

{Iber die dem BND und dem BfV gelieferten Informationen der zahireichen MFS-Uberlaufer ab 1990
coll nach Willen der Bundesregierung die Offentlichkeit ebenfalls nichts erfahren dirfen. So werden
alte MFS-Geheimnisse zu Staatsgeheimnissen der Bundesregierung.

Die Bundesregierung firchtet eine Offenlegung der in diesen Akten und Aussagen enthaltenen
Hinweise auf die Verstrickung westdeutscher Politiker und westlicher Firmen mit der DDR.
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In der letzten Sitzung des Untersuchungsausschusses wurde aus angeblichen Datenschutrgrinden die
Vertffentlichung einer Liste von ehemaligen Inoffiziellen Mitarbeitern und OibE des Bereiches
KoKo verweigert. Neben der PDS hat sich besonders die CDU fir die Nicht-Verbffentlichung stark
gemacht. Diese gemeinsame Koalition zeigt deutlich, wo politische Ubereinstimmungen zwischen
heutiger und alter Regierungsparte: bei der Vertuschung der Vergangenheit bestehen.
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